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Piiitos, josta valitetaan
Helsingin kaupunginvaltuusto 15.6.2011 § 123

Helsingin kaupunginvaltuusto on paittényt ottaa lddketieteen lisensiaatti Laura
Rédyn 16.8.2011 avoimeksi tulevaan sosiaali- ja terveystoimen apulaiskaupun-
ginjohtajan virkaan seitseméin vuoden méédréajaksi.

Valituksessa esitetyt vaatimukset

Helsingin kaupunginvaltuuston péétds on kumottava lainvastaisena ja sen tdy-
tintéonpano on kiellettdva. Nimityspditoksen valtuustolle esitellyt kaupungin-
johtaja Jussi Pajunen sekd muut syrjinnésté epdiltdvissé olevassa rikosoikeu-
dellisessa vastuussa olevat henkil6t tulee tuomita lainmukaiseen rangaistuk-
seen lainvastaisen pidtoksen esittelystd seké syrjinndstd. Valittajat ovat esitté-
_ neet, ettd hallinto-oikeus tutkii, ovatko Helsingin kaupunginvaltuuston puo-

B f. A lueet syyllistyneet lainvastaisiin toimiin siten, ettd virallisen syyttdjdn on nos-
59 |NJ |» tettava kanne puolueita vastaan esimerkiksi syrjintdrikoksesta. Mikéli hallinto-

= ¢ \\\) . oikeus katsoo, ettd paljon aikaa ja vaivaa vaatineesta valittamisesta on aiheel-

Be | N|[@ lista maksaa rahallinen korvaus valittajille, hallinto-oikeus ottanee asiaan kan-
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€ GRY | A P Oikeudenkdyntimenettelyn mukaan Helsingin kaupungille annetaan tilaisuus
R vastata tédhin valitukseen, Koska valtuustolle virantdyton esitellyt kaupungin-
L N 5 b P johtaja Pajunen on epdiltyni tissd valituksessa syrjintirikoksesta, Pajunen ei

voi osallistua vastauksen késittelyyn. Jadviys tulee erityisesti harkittavaksi
myos Kansallinen kokoomus r.p:n osalta kokonaisuudessaan. Tapahtuneen
syrjinndn hyotyjd on nimenomaan Kansallinen kokoomus r.p., joka siten on eri
asemassa Helsingin kaupunginvaltuuston muihin puolueisiin ndhden. Liséksi
Kansallinen kokoomus r.p:n lainvastainen valtuustoryhmén tyojétjestys asettaa
valtuustoryhmiin jisenet ja varajésenct vastaajan asemaan. Viitaten julkisuu-
dessa olleisiin tietoihin, Kansallinen kokoomus r.p:n lisdksi ainakin Vihreét
r.p. ja Suomen sosiaalidemokraattinen puolue r.p. ovat myds hyviksyneet lain-
vastaisen sytjinnén.

Viitaten viranomaisen velvollisuuksiin havaitussa tai epéillyissid lain rikko-
muksissa, hallinto-oikeuden velvollisuus lienee kéynnistdd tutkinta ainakin
edelld mainittujen kolmen puolueen lainvastaisesta ja rangaistavasta toimin-
nasta.
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Valituksenalainen piités on perustuslain, kuntalain, kunnallisesta viranhalti-
jasta annetun lain, yhdenvertaisuuslain ja rikoslain 11 luvun vastainen. Piitds
loukkaa yksilén oikeutta asettua ehdolle ja tulla valituksi virkaan sekd kunta-
laisten oikeutta hyviisin hallintoon, johon kuuluu, ettd johtaviksi virkamiehiksi
valitaan pitevistii parhaimmat henkilét.

Paiitos rikkoo perustuslain 6 §:84, koska ennalta on tehty selviksi puolueiden
keskindiselld sopimuksella (ainakin Helsingiss#) ja julkisuudessa, ettd puheena
olevaan virkaan voidaan valita ainoastaan Kansallinen kokoomus r.p:n hyvék-
symi henkils. Téami tarkoittaa, ettd ne kansalaiset, joiden vakaumus ja/tai mie-
lipiteet eivit ole yhtenevid timén rekisterdidyn puolueen nikemyksen kanssa,
eiviit voi tulla valituksi virkaan, vaikka he olisivat pitevimpié kuin Kansalli-
sen kokoomuksen hyviksymi henkils. Puolueet eiviit voi tehdéd sopimuksia,
jotka ovat ristiriidassa lain kanssa. Sellainen sopimus on mitéton ja sen nou-
dattaminen on lainvastaista. T4h#n ei vaikuta se, pitiiks joku poliittisia perus-
teluita kaupunginjohtajan valinnassa merkittdvind. Kun vitkanimitys on perus-
tunut perustuslain 6 §n vastaiseen yhdenvertaisuutta rajoittavaan sopimukseen,
se on yksin riittdva syy pidtcksen kumoamiseksi.

Perustuslain 125 §:n mukaan yleiset nimitysperusteet julkisiin virkoihin ovat
taito, kyky ja koeteltu kansalaiskunto. Perustuslaki sulkee yksiselitteisesti vir-
kojen nimitysperusteista pois puolueen jésenyyden, aatteet ja vakaumuksen.
Siten sellainen sopimus tai peruste, joka rajoittaa tai edellyttds viran tdyttdmi-
seen puolueen jisenyyden tai puolueen elimen tai toimihenkilén hyviksynnén,
on perustuslain vastainen. Koska on yksiselitteinen néytto siité, etid puheena
olevaan virkaan vaadittavan henkilén on oltava Kansallinen kokoomus r.p:n
hyviksymd, viran tdyton perusteeksi on perustuslain vastaisesti asetettu muu
seikka kuin taito, kyky ja koeteltu kansalaiskunto.

Perustuslain 106 §:n mukaan perustuslailla on etusija lain s@inndsten sovelta-
misessa. Siten perustuslain nimitysperusteita ei ole mahdollista ohittaa muun
lain tai muun lain perusteclia annetun sddnndksen tai sopimuksen perusteella.
Perustuslain 121 § mukaan kunnilla on kunnallinen kunnan asukkaiden itsehal-
linto, Helsingin asukkaita edustaa Helsingin kaupunginvaltuusto, eikd sen val-
taa voi siirtid valtakunnalliselle puolueelle tai sen alaiselle jirjestolle. Kansal-
linen kokoomus r.p:n Helsingin valtuuston kokoomuslaisten jdsenten ja varajé-
senten sopima tydjérjestys rajoittaa yksittdisen valtuutetun vapautta ja toimi-
valtaa.

Valituksessa on vedottu syrjintiikiellon osalta perustuslain 6 §:n lisdksi kunnal-
lisesta viranhaltijasta annetun lain 12 §:4#n ja yhdenvertaisuuslain 6 §:4én. Yh-
denvertaisuuslain 6 § 2 kohta kieltdd viilillisen sytjinnén néenndisesti puolueet-
toman kdytinnon perusteella silloin, kun kiiytdnnolld ei ole hyviksyttévid ta-
voitetta ja tavoitteen saavuttamiseksi kiytetyt keinot eivit ole asianmukaisia ja
tarpeellisia. Julkisuudessa puolucet ovat perustelleet poliittiseen vakaumuk-
seen ja mielipiteeseen perustuvaa syrjintdd virkojen tiytdssd silld, ettd se on
vakiintunut kiiytants, jonka kaikki puolueet hyviksyvit tekemilld sopimuksia.
Tallaisella kiytinnslli ei kuitenkaan ole hyviksyttivii tavoitetta, ciké kiytet-
ty keino, lainvastainen sytjivd sopimus sen vuoksi ole asianmukainen. Poliitti-
sesti syrjivin virkanimitysk#ytdnndn tarkoitus on antaa viranomaisvaltaa po-
liittisen puclueen kiyttoon.
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Yhdenvertaisuusiain 7 § miirittelee erilaisen kohtelun oikeuttamisperusteet.
Sanotun pykilin 2 kohta oikeuttaa erilaiseen kohteluun, jos kohtelu on "tavoit-
teeltaan oikeutettua ja oikeasuhtaista erilaista kohtelua, joka perustuu tydtehtd-
vien laatua ja niiden suorittamista koskeviin todellisiin ja ratkaiseviin vaati-
muksiin". Poliittista syrjintdd virkanimityksissé ei voida perustella téllé lain-
kohdalla.

Kunnallisesta viranhaltijasta annetun lain 4 §:n mukaan virkasuhteeseen otta-
minen edellyttid julkista hakumenettelys. Julkisuuden minimivaatimus on séé-
detty kuntalain 64 §:ssi hakuilmoituksen asettamisena julkisten kuulutusten il-
moitustaululle. Valituksenalaisesta virasta on ilmoitettu monipuolisesti inter-
netissé ja painetuissa lehdissd. Helsingin kaupungin julkaisemissa ilmoituksis-
sa ei tietenk#in voida kirjoittaa, ettid hakijan tulee olla Kansallinen kokoomus
r.p:n hyviiksymi. Tdmd tieto on kuitenkin tultut néikyvésti julkisuuteen median
vilitykselld, Toisaalta Helsingin kaupunki tai valtuuston poliittiset puolueet tai
niiden edustajat eiviit ole missédéin vaiheessa millddn tavoin kiisténeet poliittista
syrjintdd. Sen sijaan sytjinti eli Kansallinen kokoomus r.p:n mandaatticikeus
on mydénnetty ja siitd on keskusteltu hyviksyvésti.

Tapahtunutta syrjintii, sen lainvastaisuutta ja rangaistavuutta ei voi kumota
silld, ettt Riadyn valinnassa ei olisi noudatettu syrjint4s, koska virkaa haki ha-
kuaikana yksi henkild ja lopullista valintaa tehtdessd valittavana oli kolme
henkilsd. Syrjintd on tapahtunut jo ennen valtuuston kokousta 15.6.2011. Ta-
pahtunut syrjinti on tullut yleiseen tietoon median vilitykselld jo ennen viran
alkuperdisen hakuajan umpeutumista, minka vuoksi virkaa ei ole vélitetty ha-
kea. Syrjintiis on my®s se, ettd kun jatketun hakuajan puitteissa virkaan tuli
yksi hakemus, kiynnistettiin kutsumenettely, koska ainoa hakija ei tdyttinyt
syrjivid valintaperusteita. Sen jilkeen kun Kansallinen kokoomus r.p:n valitse-
ma Rity oli kutsuttu virkaan, Vihreit r.p. kutsui oman ehdokkaansa muodolli-
seksi vastachdokkaaksi Rédylle, vaikka Vihredt r.p. oli hyvin tietoinen, ettei
heidian ehdokkaansa tule d4nestyksessd voittamaan muiden puolueiden keske-
néén sopimaa Rityi.

Valittajat ovat todisteluna esitténeet eri tiedotusvilineiden artikkeleita ja uuti-
sointia ja todenneet, ettd Helsingin sosiaali- ja terveystoimen apulaiskaupun-
ginjohtajan viran tuleminen avoimeksi ja haettavaksi on julkisen untisoinnin
vuoksi ollut hyvin yleisessi tiedossa. Julkisuudessa ja median kautta on kdynyt
kansalaisille my6s selviksi, ettd valtuuston poliittiset puolueet ovat sopineet,
ettd kyseinen virka on Kansallinen kokoomus r.p:n "mandaattivirka" eli vir-
kaan ei voi tulla valituksi muu kuin Kansallinen kokoomus r.p:n hyviksymi
henkild.

Lisétodisteena on virantiytdn tapahtumien kulku. Médrép#iviin mennessd
huhtikuussa virkaan ei tullut hakemuksia. Tdmi on selked aihetodiste syrjin-
nisti. Suomen paikaupungin sosiaali- ja terveystoimen apulaiskaupunginjoh-
tajan virka on alalla yksi Suomen arvokkaimmista virka- ja tyStehtivistd. Jr-
keenkiiypi vastaus siihen, ettd tehtiivddn ei tule yhtién hakijaa on, etteivit pé-
tevit henkilst pida hyddyllisend hakea tehtdvid, kun he tietdvit, ettei heitd pé-
tevyydestd huolimatta tulla kuitenkaan valitsemaan.
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Kun virkaan ei tullut ensimméiseen médripédiviin mennessd yhtddn hakijaa,
viran hakuaikaa jatkettiin 20.5.2011 saakka, jolloin virkaa haki yksi henkils
Helsingin kaupungin siséltd. Lopulta Kansallinen kokoomus r.p. paatyi l#tike-
tieteen lisensiaatti Laura Rétyyn.

Se, ettd Kansallinen kokoomus r.p. valitsi virkaan Rédyn, nostatti voimakasta
arvostelua julkisuudessa. Arvostelu antaa selkeidn kuvan siitéd, ettd Kansallinen
kokoomus r.p. aiheuttaa Helsingin asukkaille vahinkoa ja rikkoo kaupunkilais-
ten oikeutta saada pétevid virkamiehid hoitamaan kaupungin asioita, kun puo-
lue valitsee vaativaan virkaan kokemattoman ja tehtdvitin ilmeisesti epépite-
viin henkildn, THtd asiaa ei muuta se, ettd Rty tdyttdd viran muodolliset pite-
vyysvaatimukset eli hiinelld on akateeminen loppututkinto. Rity, joka on 33-
vuotias, on ehtinyt myds olla muutaman vuoden luottamushenkilénd kunnallis-
politiikassa, mink# perusteella hinen voidaan tulkita olevan perehtynyt kun-
nallishallintoon. On kuitenkin selvi, ettei muutaman vuoden luottamusmiesko-
kemus vastaa sellaista kokemustasoa, jota yleisesti edellytetddn henkilslté,
joka johtaa 20,000 tyontekijin organisaatiota, jonka vuosibudjetti on 2,3 mil-
jardia euroa.

Asian Kisittely ja selvittiiminen
Helsingin kaupunginhallitus on antanut lausunnon.
Réidylle on varattu tilaisuus selityksen antamiseen. Selitysté ei ole annettu.

Sainio ja Levd ovat antaneet vastaselityksen, jossa on muun ohella todettu, ettd
hallinto-oikeuden tulee Helsingin kaupungin lausuntoa arvioidessaan ottaa
huomioon, ettid lausunto on lain rikkomisesta epdillyn puolustuspuhe. Lausun-
nossa esitettyjd seikkoja ei sindinsi voi eiki saa pitdd oikeuden ratkaisun lailli-
sesti pitevini todisteina tai muuten totuutena, Téami koskee myds lausunnossa
esitettyjd tulkintoja ja yleens# viittimi# Helsingin kaupungin toiminnan lain-
mukaisuudesta. Lausunto ei siten voi olla hallinto-oikeuden p#édtsksen peruste-
luna kuin siltd osin, kun siin on esitetty Helsingin kaupungista riippumatto-
malla tavalla todeksi osoitettuja seikkoja. Asia olisi pitéinyt vied4 valtuustoon
lausuntoa varten.

Vastaselityksessi on katsottu, ettd l4iketieteen tohtori Tuija Nurmella on Ré-
ty4 korkeampi tutkinto ja viran hoidon kannalta sopivampi tydura. Nurmi an-
taa hakemuksessaan selkeiii ja luotettavaa tictoa pitevyydestddn, kun Rity
johtaa ansioluettelollaan valinnan tekijéitd harhaan. Harhauttaminen tai va4-
rien tietojen esittdminen viranhaussa on myds peruste nimityspditdksen purka-
miseen. Riidyn valintapiétss on jo timinkin perusteella kumottava. Réty ei ole
ollut ehdokkaista pétevin, Valtuuston poytikirjasta ei kiiy ilmi mitin seikkaa,
jonka perusteella ylivoimaisesti pitevimpi ehdolla oliut henkild ei tullut vali-
tuksi. Viran tiytossi ei ole noudatettu lain edellyttimii viran tdyton perusteita
ja menettelyd, Sen sijaan péitds on valmisteltu ja esitelty valtuustolle siten,
ettd pitevi hakija voidaan jattis valitsematta.

Hallinte-cikeuden ratkaisu

Hallinto-oikeus hylkié valittajien prosessiviitteet.




Perustelut
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Hallinto-oikeus ei tutki rikosoikeudellisia vaatimuksia eikd vastaselityksessé
esitetty uusia valitusperusteita.

Hallinto-oikeus hylk#4 valituksen.

Hallinto-oikeus hylké## taytintéonpanon kieltdmisti ja oikeudenkdyntikuluja
koskevat vaatimukset.

Kaupunginhallituksen lausunnon antamista koskeva prosessivaatimus

Valittajat ovat katsoneet, ettd valtuustolle virantiyton esitellyt kaupunginjohta-
ja Jussi Pajunen ei ole voinut osallistua hallinto-oikeudelle annettavan lausun-
non kisittelemiseen, koska hén on epdiltynd syrjintirikoksesta. Jadviys tulee
my®s harkittavaksi Kansallinen kokoomus r.p:n, Vihre#t r.p:n sekii Suomen
sosiaalidemokraattinen puolue r.p:n edustajien osalta, koska puolueet ovat hy-
vilksyneet syrjinniin virantiytossi. Valittajat ovat liséksi katsoneet, ettei kau-
punginhallituksen olisi tullut antaa lausuntoa, vaan asia olisi tullut viedd val-
tuuston kasiteltdviksi.

Kuntalain 23 §:n 1 momentin mukaan kunnanhallitus valvoo kunnan etua ja
jollei johtoséfinndssi toisin méritd, edustaa kuntaa ja kéiyttdd sen puhevaltaa.
Helsingin kaupunginhallituksen johtos#&innén 4 §:n mukaan kaupunginhalii-
tuksen ja konsernijaoston kokouksissa kaupunginjohtaja ja apulaiskaupungin-
johtajat esittelevit toimialaansa kuuluvat asiat. Sanotun johtoséénndn 8 §:n

2 momentin 5 kohdan mukaan kaupunginhallitus antaa selityksen kaupungin-
valtuuston paitosti koskevan valituksen johdosta, jos kaupunginhallitus katsoo
voivansa yhtyd kaupunginvaltuuston péétéksen lopputulokseen.

Hallintolaink#yttdlain 33 §:n | momentin mukaan valitusviranomaisen on huo-
lehdittava siits, ettd asia tulee selvitetyksi. Saman lain 36 §:n 1 momentin mu-
kaan valitusviranomaisen on hankittava lausunto siltd hallintoviranomaiselta,
joka on tehnyt asiassa pd#tSksen, jollei se ole tarpeetonta, Lain 51 §mn 1 mo-
mentin mukaan valitusviranomaisen tulee harkita kaikkia esiin tulleita seikkoja
ja paittad, mihin seikkoihin ratkaisu voidaan perustaa.

Kaupunginhallitus on 29.8.2011 § 719 tehnyt pétoksen hallinto-oikeudelle
annettavasta lausunnosta. Lausunnossa on vaadittu valituksen hylk#zmisti.
Hallinto-oikeus toteaa, etti kysymyksessi ei ole valituksenalainen piitds, vaan
péitds lausunnon antamisesta ja ettd sen huomioon ottaminen hallinto-oikeu-
den ratkaisussa arvioidaan hallintolainkéyttélain 51 §:n 1 momentin sé8nndk-
sen mukaisesti. Hallinto-oikeus katsoo, ettd kaupunginhallitus on kuntalain ja
kaupungin johtos#inndn mukaisesti voinut antaa virkavaalia koskevan lausun-
non hallinto-oikeudelle ja ettd tissd tapauksessa valituksessa ja vastaselityk-
sessd esitetyt viitteet lausunnon antamiseen osallistuneiden kaupunginjohtajan
tai kaupunginhallituksen jésenten esteellisyydesti eivit anna aihetta uuden lau-
sunnon tai lisdlausunnon hankkimiseen.
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Tutkimatta jdttiminen

Valittajat ovat vaatineet, ettit kaupunginjohtaja Jussi Pajunen sekd muut syrjin-
nisti epiiltivissi olevassa rikosoikeudellisessa vastuussa olevat henkilt tulee
tuomita lainmukaiseen rangaistukseen lainvastaisen pétdksen esittelystd sek
syrjinnistd ja ettd hallinto-oikeuden tulee tutkia, ovatko Helsingin kaupungin-
valtuuston puolueet syyllistyneet lainvastaisiin toimiin siten, ettd virallisen
syyttdjin on nostettava kanne puolueita vastaan esimerkiksi syrjintdrikoksesta.
Lis#ksi valittajat ovat vaatineet, ettd hallinto-oikeuden tulee kiynnistdé tutkin-
ta ainakin Kansallinen kokoomus r.p:n, Vihreit r.p:n ja Suomen sosiaalidemo-
kraattinen puolue r.p:n lainvastaisesta ja rangaistavasta toiminnasta.

Hallinto-oikeus toteaa, cttei rikosoikeudellisten vaatimusten tutkiminen kuulu
hallinto-oikeuden toimivaltaan. Hallinto-oikeus ei ole myoskéén toimivaltai-
nen kidynnistiméén puolueisiin kohdistuvaa tutkintaa,

Kuntalain 90 §:n 3 momentin mukaan valittajan tulee esittdd valituksen perus-
teet ennen valitusajan p#ittymistd. Valituksessa pastostd on vaadittu kumotta-
vaksi valituksessa esitetyin Suomen perustuslain, yhdenvertaisuuslain, kunnal-
lisesta viranhaltijasta annetun lain ja kuntalain nojalla virantiyttdmenettelyn
yleiseen syrjivyyteen Hittyvin valitusperustein. Vasta vastaselityksessd on esi-
tetty padtoksen kumoamisperusteeksi viite virkaa hakeneen Tuija Nurmen an-
sioituneisuudesta suhteessa virkaan valitun Laura Rédyn ansioituneisuuteen ja
viite Ridyn ansioita koskevien tietojen harhaanjohtavuudesta. Kun ndmé vali-
tusperusteet on esitetty vastaselityksessi 14.12.2011 eli vasta valitusajan padt-
tymisen jélkeen, hallinto-oikeus ei voi tutkia valitusperusteita.

Virkavaali

Suomen perustuslain 125 §:n 2 momentin mukaan yleiset nimitysperusteet jul-
kisiin virkoihin ovat taito, kyky ja koeteltu kansalaiskunto. Hallituksen esityk-
sen (HE 1/1998 vp.) perustelujen mukaan taidolla tarkoitetaan lahinng koulu-
tuksen tai tySkokemuksen avulla hankittuja tietoja ja taitoja. Kyvylla viitataan
yleisesti tuloksellisen tydskentelyn edellyttdmiin henkilon ominaisuuksiin, ku-
ten luontaiseen lahjakkuuteen, jirjestelykykyyn, aloitteellisuuteen ja muihin
vastaaviin tehtiivien hoitamisen kannalta tarpeellisiin kykyihin. Koetellulla
kansalaiskunnolia tarkoitetaan yleisessé kansalaistoiminnassa saatuja viranhoi-
don kannalta merkityksellisid ansioita seké nuhteetonta kiytostd. Yleisid nimi-
tysperusteita on tulkittava yhteydessi asianomaisen viran yleisiin ja erityisiin
kelpoisuusehtoihin, joihin liittyen on otettava huomioon my&s viran nimi ja
tehtavipiiri sekd virkaan liittyvit konkreettiset tyttehtivit.

Kunnallisesta viranhaltijasta annetun lain 12 §:n 1 momentin mukaan tytnan-
taja ei saa virkasuhteeseen ottaessaan ciki virkasuhteen aikana ilman hyvik-
syttivis perustetta asettaa hakijoita eikd viranhaltijoita eri asemaan idn, ter-
veydentilan, vammaisuuden, kansallisen tai etnisen alkuperin, kansalaisuuden,
sukupuolisen suuntautumisen, kielen, uskonnon, mielipiteen, vakaumuksen,
perhesuhteiden, ammattiyhdistystoiminnan, poliittisen toiminnan tai muun néi-
hin verrattavan seikan vuoksi, Sukupuoleen perustuvan syrjinnén kiellosta sé-
detddn naisten ja miesten vilisestd tasa-arvosta annetussa laissa. Siitd, mitd
syrjinnin kisitteelld tarkoitetaan, vastatoimien kiellosta ja todistustaakasta syr-
jintdasiaa késiteltdessd sdddetddn yhdenvertaisuuslaissa.




Sovelletut oikeusohjeet

Muutoksenhaku
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Yhdenvertaisuuslain 6 §:n 2 momentin 1 kohdan mukaan syrjinnilla tarkoite-
taan sitd, etti jotakuta kohdellaan epdsuotuisammin kuin jotakuta muuta koh-
dellaan, on kohdeltu tai kohdeltaisiin vertailukelpoisessa tilanteessa (véliton
syrfintd) ja 2 kohdan mukaan sitd, ettid nienndisesti puolueeton sééinnds, perus-
te tai kdytintd saattaa jonkun erityisen epidedulliseen asemaan muihin vertailun
kohteena oleviin nidhden, paitsi jos siéinndkselld, perusteella tai kéiytdnnolid on
hyviksyttivi tavoite ja tavoitteen saavuttamiseksi kiytetyt keinot ovat asian-
mukaisia ja tarpeellisia (vélillinen syrjintd).

Hallinto-oikeus toteaa, ettd valtuustoryhmien kesken tehdyt sopimukset eiviit
sido valtuutettuja heidédn pédttdessiin apulaiskaupunginjohtajan valinnasta.
Mydéskidn puolueiden tydjérjestykset eiviit sido valtuutettuja valintaa tehties-
sd. Valittajat eiviit ole véittineetkéiin, etteikd apulaiskaupunginjohtajan virka
ole ollut kunnallisesta viranhaltijasta annetun lain 4 §:n 1 momentin mukaises-
ti julkisesti haettavana tai etteiko virkasuhteeseen ottaminen olisi tdmén jal-
keen tapahtunut kunnallisesta viranhaltijasta annetun lain 5 §:ss tarkoitetulla
tavalla suostumuksen nojalla. He eivit ole myéiskisn esittineet mitééin selvi-
tysti siitd, ettii joku olisi tosiasiassa jdttinyt hakematta virkaa valituksessa
mainitun puolueiden kesken tehdyksi viitetyn sopimuksen johdosta. Ei ole il-
mennyt, ettd jonkun henkilén hakemusta tai ilmoittautumista virkaan ei olisi
otettu valmistelussa huomioon.

Valittajat eiviit ole viittineetkdén, etteikd valituksi tullut Réty tdyttédisi Helsin-
gin kaupunginhallituksen johtosd&nndn 17 §:n mukaisia pitevyysvaatimuksia.

Edelld mainituilla perusteilla ja kun liséiksi otetaan huomioon téytettdvéni ole-
van viran luonne, hallinto-oikeus katsoo, cttei sosiaali- ja terveystoimen apu-
laiskaupunginjohtajan valintaa koskevassa piitoksenteossa ole menetelty syr-
jivisti tai lainvastaisesti. Kaupunginvaltuuston p#itss ei ole syntynyt virheelli-
sessi jirjestyksessd. Valtuusto on voinut sille kuuluvan harkintavallan nojalla
nimittdd Ridyn kysymyksessd olevaan virkaan, Kunnallisvalitusta ei voi tehdé
tarkoituksenmukaisuusperusteella,

Tiytiintdonpanon kieltimistii ja oikeudenkidyntikuluja koskeva vaatimus
Syytd pditoksen tiytintoonpanon keskeyttimiseen ei ole ilmennyt,

Asiassa annettu ratkaisu huomioon ottaen ei ole kohtuutonta, ettd Sainio ja
Levi joutuvat pitiméén oikeudenkéyntikulunsa vahinkonaan.

Perusteluissa mainitut

Kuntalaki 90 §, 98 § ja 100 §
Hallintolainkéyttélaki 51 § 2 mom ja 74 §

Tahin padtokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen.

Valitusosoitus on liitteend (kunnallisvalitus).
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Hallintolainkiytt6lain 55 §:n 2 momentin seké hallintolain 56 §:n 2 momentin
ja 68 §:n 1 momentin mukaan on valituskirjelmén ensimmadisen allekirjoittajan
Martti Sainion timén piétoksen tiedoksi saatuaan ilmoitettava siitd valituskir-
jelmén toiselle allekirjoittajalle Ilkka Leville. Jos hén tdimén laiminly6, hiin on
velvollinen korvaamaan ilmoittamatta jattdmisesté tai sen viivdstymisestd ai-
heutuneen vahingon, sikili kuin se laiminly6nnin laatuun ja muihin olosuhtei-
siin ndhden harkitaan kohtuulliseksi.

Hallinto-oikeuden kokoonpano

Jakelu

P&atos

Jiljennds

HER

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeuden jdsenet
Anja Sahla, Ismo Réisénen (t) ja Rita Ruuhiméki.

===
Esittelijdjisen Ritja Ruuhimiki

Martti Sainio saantitodistuksin
Huvilakatu 5 A 8, 00150 HELSINKI

Helsingin kaupunginhallitus
P#itoksen kuuluttamisen osalta on otettava huomioon, mitd kuntalain 97 §:ssé

sdddetddn

Laura Réty saantitodistuksin
Mannerheimintie 64 B 33, 00260 HELSINKI

Helsingin hallinto-oikeuden kirjaamo



VALITUSOSOITUS

Valitusaika

Valituskirjelmiin toimittaminen

Liite hallinto-oikeuden piiditokseen

Hallinto-oikeuden pititdkseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinte-oikeuteen kirjalli-
sella valituksella.

Valitus on tehtivi 30 pdiviin kuluessa hallinto-oikeuden piifitilsen tiedoksisaantipiiviisti, sitit pii-
vid lukuunottamatta,

Jos piifitoksestd valitetaan kunnan jisenclle taikka kuntayhtymén jisenkunnalle tai sen jisenelle kuulu-
van valitusoikeuden nojalla, valitusaika fasketaan siitéd paivéstd, jolloin flmoitus pldtoksestd on julkaista
kunnan, kuntayhtyman tai asianomaisten kuntien ilmoitustavluila,

Jos piidtos on annettu asianomaiselie erikseen tiedoksi, valitusaika luetaan kuitenkin ticdoksisaannista.
Tiedoksisaantipiivin osoiltaa tiedoksianto- tai saantitodistus. Sijaisticdoksiannossa pists katsotaan tie-
doksisaaduksi, ellei muuta niytets, kolmantena péivind todistuksen osoittamasta piivésti. Virkakirjeen
katsotaan tulleen viranomaisen tictoon saapumispéiviniiin,

Valituskirjelmii on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hiallinto-oikeudelle. Valitusasiakirjojen tu-
tee olla perilld valitusajan viimeisené piiiviind ennen viraston aukioloajan péittymisti.

Valituskirjelmén sisilté ja allekirjoittaminen

Valituskirjelmin litteet

Valtituskirjelmisst on ilmoitettava

- valittajan nint ja kotikunta

- postiosoite ja puhelinnumero, joihin asian kiisittely koskevat ilmoitukset valittajalle voidaan toimittaa
- pititds, johon haetaan muutosta

- miltd kohdin pditdkseen haetaan muutosta ja mitd nrautoksia siihen vaaditaan tehtiiviksi

- perusteet, joilla muutosta vaaditaan.

Valittajan, laillisen edustajan tai asiamichen on atlekirjoitettava valituskirjelmi, Jos valittajan puhevaltaa
kiyttdd hinen kaillhien edustajansa tai asiamiehensi taikka jos valituksen laatijana on mun henkils, on
valituskirjelmiss ilmoitettava myds tdmén nimi ja kotikunta,

Valituskirjelmiidin on Hitettivi

- hallinto-oikeuden paétds alkupertiisent tai jdljennsksend

- todistus siitd, min8 pAivind pa#ids on annetiu tiedoksi, tai mu selvitys valitusajan alkamisajankohdasta
- asiakirjat, jothin valittaja vetoaa vaatimuksensa tucksi, jollei niitd ole jo aikaisemmin toimitettu viran-
omaiselle.

Asiamiehen, jollei hiin ole asianajaja tai yleinen oikeusavustaja, on liitettdvi valitukseen valtakirja.

Korkeimman hallinto-oikeuden osoite

kunnallisvalitus 02,12

Postiosoite: Kiyntiosaite:
PL 180 Fabianinkatu 15
00131 HELSINKI Helsinki

Faksi: 029 56 40382
Sihkaoposti: korkein.hallinto-cikeus@oikeus.fi




