Liite 5 Tarjousten vertailu
Kirjallisen projektisuunnitelman vertailu, max 45 pistetta

Sarakel |Sarake2 Sarake3 Saraked SarakeS Sarake6 Sarake8 Sarake7
TARIOAJAN NIMI [ 1. Kaupunginvaltuuston strategiaohjelman v. 2013-2016, Pisteet kriteeri [2. Lopullisen projektitiimin henkiloresurssien ammatillinen Pisteet 3. Tutkimus- ja osallistamistapojen Pisteet 4_Projektin dokumentaation Pisteet PISTEET YHTEENSA,
(2.6.2014, 1, max 20 monipuolisuus (ei pisteyteta tiimin yksittaisia jasenia, vaan kriteeri 2, tehokkuus kriteeri 3, selkeys ja soveltuvuus kriteeri 4, MAX 45 PISTETTA
lite 8) ja hankkeen kohteen kuvauksen huomioiminen arvioidaan tiimin jasenten muodostamaa ammatilista 15 ‘tukevat projektin tavoitteita). Vertailu 5 projektin eri toteutusvaiheissa sisaltden | max 5
i ja projeki i joka katsotaan i suoritetaan asteikolla 0-5. loppuraportoinnin. Vertailu suoritetaan
arvioidaan sen sekd kannalta teikoll asteikolla 0-5.
hankinnan tavoitteiden toteutumiseksi. Vertailu suoritetaan asteikolla 0- 0-15.
NIMI: Mirum Agency (Active Ark JWT) Ehdotus on jonkin verran innovatiivinen, varsinkin analysointimetodien |9 Projektitiimi on ammatillisesti monipuolinen, mita voidaan pitaa 10| Tutkimustapoja voidaan pitaa nykyaikaisina ja, 3Projektin vali- ja loppudokumentaatio on |4 126

osalta. Se on jonkin verran realistinen ja soveltuu jonkin verran hankinnan hankinnan kannalta erittin tehokkaina ja ne tukevat hyvin saanndllista ja dokumenttimuodot on
tavoitteiden toteuttamiseen. Ehdotuksessa ei ole otettu riittavan laajasti monipuolista osaamista kolmannen sektorin seka yksityisen projektin tavoitteita. Tutkimusmenetelmat Kerrottu tarkasti ja ne soveltuvat hyvin

miten sektorin markkinointistrategia- ja branditoista. Sen sijaan alue- tai ovat monipuolisia. Endotuksessa on projektin toteutukseen sen eri vaiheissa.
muokataan erityisesti toimintaan ja liittyvaa hokk tai

laadintaan. i ole otettu rittavasti kokemusta ei tule esiin. median ja mainintaa.

miten i tai liittyvid tutkimusmenetelmia. Tutkimusten
kaupunkimarkkinoinnin kehityssuunnitelman sisalts, haasteet, riskit ja laajuus ja eri kohderyhmat jaivat jonkin
nykytila vaikuttavat hankkeen toteuttamiseen. Sisaiset ja ulkoiset \erran epéselviksi. Osallistamistapoja on
'sidosryhmat seka niiden roolit voisivat tulla myos vahvemmin esiin. tuotu niukasti esiin.

eri
Projektivaineet etenevat selkeasti, niiden kuvaukset ovat tarkkoja ja
mittarointiin on esitetty ratkaisukeinoja

Pyydetty puuttuu. Samoin |
Jorganisoitumisvaiheen kuvaus on niukka, vaikkakin se on systemaattinen.
laadintaan (si. littyvaa
jaikea mutta

brandikonseptointi on kuvailtu suunnitelmassa hyvin tarkkaan.
Projektisuunnitelman aikataulu on selke4, mutta aikataulu on vain jonkin
verran realistinen huomioiden hankkeen laajuus.

NIMI: Kuudes kerros ENdotus on erittain innovatiivinen, realistinen ja soveltuu eritin hyvin |20 Projekiiti tillsesti erttain i 5 i oidaan pitaa erittain a Projektin vali-ja loppudokumentaatio on |5 a4
hankinnan tavoitteiden toteuttamiseen. Projektisuunnitelman rakenne on nykyaikaisina seké tehokkaina ja ne tukevat saanndllsta ja dokumenttimuodot on
looginen ja projekti on erittain selkedsti aikataulutettu ja aettu selkeisiin jekiiti itt i i i erittain hyvin projektin tavoitteiden Kerrottu tarkastija ne soveltuvat erittain
losa-alueisiin. Eri toimenpiteiden toteutustavat ovat perusteltuja ja ne julkiselta sektorilta i Timill i saavuttamista. Kaytossa on useita hyvin projektin toteutukseen sen eri
uvailtu tarkasti. Projektisuunnitelmassa on huomioitu erittéin kattavasti janiihin tarkoituksenmukaisia menetelmia eri vaineissa. Dokumentoinnin ja

ja useista eri littyvien i projektinallinnan tyskalut on tuotu
hankinnan kohteena olevan brandityon erityispirteet; tulevaisuuden sidosryhmien huomioimiseen. Nykytilan selkeasti esille.
trendit,erilasten ien profiloinnit, tulosten validoinnit seka analyysi- ja taustatutiimusvaine on erittain
uunnitelma lazjesti hyvin huomioitu. Workshopien ja

hankinnan kohteelle tyypilliset sisaiset ja ulkoiset kohde- ja sidosryhmat. haastatteluiden mazrat sekd osallistujat ja

suunnittelu ja i i laadi tyovaineet on kuvailtu ja perusteltu selkedsti
nyvin yhteen. Lisaksi projektisuunnitelmassa ehdotetaan relevantteja i iaja

o tehokkaita projektin onnistumisen kannalta,

ja jatkuvuuden varmistamiseen. Suunnitelma painottaa siséisen ja ulkoisen mutta helsinkilisten laaja osallistaminen
viestinnén tarkeytta. Keupunginvaltuuston strategiaohielman sisaltod ei ole \oisi olla vafhvemmassa roolissa.

erityisesti kasitelty osana suunnitelmaa. Suunnitelma sisltaa myds
projektin riskien analyysin ja keinot niihin varautumiseen.
Kokonaisnakemyksessé on tiivistetty erinomaisella tavalla projektin
paskohdat ja nakemys projektin toteutuksesta.




Flower

jonkin verran hankinnan tavoitteiden
huomioi jonkin verran kaupunginvaltuuston strategiachijelman sisaltoa.
Sen sijaan siind ei ole otettu riittavasti kantaa siihen, miten
kaupunkimarkkinoinnin kehityssuunnitelman sisaits, tunnistetut haasteet,
riskit ja nykytila vaikuttavat hankkeen toteuttamiseen.

tuodaan esin paljon erilaisia
okelitaja lmmenp\lewa Suunnitelmassa on huomioitu hyvin se, etta jo

projektin toteu ja Helsingin

kuitenkin paljon jasen

etenemista

termejé, joiden merkitysta e ole kuvailtu rittavasti. Brandlkonseplm

laadinnan ja markkinointistrategiatyon valinen yhteys ei tule fittavén
ja

vaikea hahmottaa. Kokonaisnakemyksessé on esitetty projektin pazkohdat,
mutta nakemykset projektin toteutuksesta eivat ole helposti tulkittavia

hankinnan kannalta.

monipuolista osaamista mm. tutkimus- ja

verran tehokkina, ja
ne tukevat nyvm projektin tavomelden

brandayksesta. Projektisuunnitelmassa on kuvailtu roolit ja vastuut
yritystasolla hyvin, mutta henkiltasolla roolit jaavat epéselviksi

twoty
esiin hyvin runsaasti, mutta lulklmusvaiheel
seka iiden suhde toisiinsa ja kohderyhmat
on kuvattu epaselvasti. Erilaisia
osallstamistapoja on tuotu esiin runsaasti,
mutta niissé ei huomioida rittavan laajasti
demografisesti erilaisia kaupunkilaisia. Tama
heikenta projektin tavoitteiden
saavuttamista. Lisaksi tutkimuksen
kohderyhmissa korostuu kansainvalinen
nakokulma.

esitysmuodot on errottu. Sen sijaan
dokumentaation soveltuvuus eri
toteutusvaiheisiin jaa epéselvaksi
Raportteja on useita eri teemainin littyen
lja niiden kuvauksista on kaytetty
termistoa, jota ei ole rittavaisti selitetty.

NIMI: Saffron/Owal Group Ehdotus on innovatiivinen, realistinen seka soveltuu hyvin hankinnan |17 Projektitiimi on ammatilisest erittain monipuolinen, mita voidaan |13 [Tutkimustapoja voidaan pitaa hyvin Projektin vali- ja loppudokumentaatio on |5 39
tavoitteiden toteuttamiseen. Projektisuunnitelman rakenne on looginen ja kannalta nykyaikaisina seki tehokkaina, a ne tukevat saanndllista ja dokumenttimuodot on
realistinen. on hyvin projektin tavoitteita. Eri tyyppisid Kerrottu tarkasti ja ne soveltuvat erittéin
humiots i kapunginvaltuston sstegiaricima alueellisten laadinnasta. ja osall i hyvin projektin toteutukseen sen eri
en kohteen jad epaselvaksi projektitimin keskininen tydnjako sekd vastuut on tuotu esin erittain laajasti. Mutta vaineissa. Dokumentoinnin ja
\aajuus ja kansainvalisen ja kotimaisen projektitimin kesken kansainvalisen tutkimusosion toteutus i projektinallinnan tyskalut on tuotu

Bréndityon laadintaprosessi on kuvattu selkeasti sisaltaen erilaisten jajohto, strategit, vaikuta tehokkaalta tavalta kerata selkedsti esille.

i takia jaa epselvaksi myos, miten projektitimin ammatilinen tutkimustietoa, Lisaksi useiden tutkimusten

ja Taadintatyd on monipuolisuus tukee hankkeen onnistumista. mdirat (osallistamistilaisuudet ja
nivottu hyvin yhteen. Mittarointitarve on mainittu yleisell tasolla, mutta haastattelut) jadvat epaselviksi.
eurantametodeja ei ole nimetty. Suunnitelmassa i ole selkeasti Osallistamistavat kattavat lazjasti paikalliset
huomioitu ja kuvailtu, miten siséinen ja ulkoinen viestint toteutetaan kohderyhmat, mika on positiivista ja tukee
projektin aikana. Riskeihin on otettu kanta vain raportoinnin hyvin projektin tavoitteiden saavuttaista,
(projektihallinnan) osalta. Sen sijaan tyon tulosten soveltamiseen ja
Jatkuvuuden varmistamiseen on otettu kantaa hyvin
n tivistetty tavalla projektin

pakohdat ja nakemys projektin toteutuksesta.

NIMI: TBWA/Imagian Ehdotus on erittain realistinen ja hyvin 19 Lopullisen projektitiimin jasenten nimia seké tietoa jasenten o Tutkimustapoja voidaan pitaa erittain Projektin vali- ja loppudokumentaatio on |4 |28
hankinnan tavoitteiden toteuttamiseen. Projektisuunnitelman rekenne on vestuualueista ja projektiin kaytettavista resursseista ei ol litetty nykyaikaisina ja tehokkaina ja ne tukevat saannollista ja dokumenttimuodot on
Jooginen. Projlt o slkeasi aikatauluttt ajett slesin irjallseen projektisuunnitelmaan, joten tata kriteeria ei voida eritin hyvin projektin tavoitteita. Valitut kerrottu tarkasti ja ne soveltuvat hyvin

on huomioitu erttéin anvioida. menetelmét on kuvattu selkesti ja projektin toteutukseen sen eri vaineissa.
hyvin i i
i Suunnitelma i hankinnan Ja nimeé erittzin kattavasti relevantit sidos- tyokaluista ei ole mainintaa.
ja - niiden Jjakohderyhmat myos kansainvalisesti.
sitouttamisen hankkeeseen [Tutiasiheet ovet myts oa
Maridinointstrategian ja brandikonseptin laadinta on sidottu hyvinyhteen
metodit on esiin. Tulosten ja trkeytta eri kohderyhmissa on analysmm

strategian jatkuvuuteen sek siséiseen ja ulkoiseen viestintaén kattavasti. Erlaisia osallistamistapoja on
innitetty erittain hyvin huomiota ja iiden stianiciiokslon esitetty tuotu hyvin esiin ja ne tukevat hyvin projektin
Kkeinoja. Mittaaminen ja seurannan tarkeys on mainittu, mutta niiden ‘tavoitteiden saavuttamista.

i ole tuotu esiin

jasiina on tuotu esiin tarkeita
nakemyksia projektin toteutuksesta.
NIMI: ToinenPHD/DemosHelsinki/Open [Endotus on hyvi Jonkin verran oveltuy (12 Projekiitiimi on ammatilisesti monipuolinen, mita voidaan pitaa |13 Tuimustapja videan i yvi Valiraportointia on runsaastijaniiden |3 a1




Liite 5 Tarjousten vertailu

Presentaatio- ja haastattelutilaisuuden vertailu, max 30 pistetta
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Sarakes
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[TARIOATA

[Sarare?

innolliset esitykset

innovatiivsta ja hyodylisia, Esittelyssa tuli esin, etta tarjoajalla on monipuolista asiantuntijuutta
Ihankinnan kohteena olevasta aihealueesta.

Jonnistumisen kannalta

Taraie ke
[Kriteeri 1. laatu, 2kky |PISTEET | PISTEET [Kriteeri 3: Tiimin jasenten kommunikaatio- ja viestintataidot.
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Liite 5 Tarjousten vertailu
Hintavertailu, max 25 pistetta

Hinta 25 % |Kokonaish|nta (alv 0%) [Suhteutetut pisteet [[Painotetut pisteet

limoitettu kokonaishinta siséltaa kaikki tarjouspyynnon

liitteissa 1 "Hankintayksikon ja hankinnan kohteen kuvaus

seka vahimmaisvaatimukset” ja 2 "Tarjouksen

ltarjouspyynnén mukaisuus” asetetut vaatimukset,

ltarjoajan projektisuunnitelmassaan tarjoaman ty6n

kokonaisuudessaan seka tarjoajan tarjouksessaan

mahdollisesti tarjoaman lisélaadun.
Tarjoaja 149250,00
Mirum Agency (ent. Active Ark JWT) 149250,00 1,00 25,00
Kuudes kerros 199660,00 0,75 18,69
Saffron/Owal Group 175000,00 0,85 21,32
[TBWA/Imagian 285400,00 0,52 13,07
[ToinenPHD/Demos/Open Flower 486090,00 0,31 7,68

Painoarvoprosentti

25




VERTAILUTAULUKKO - HINNAN JA LAADUN YHTEISPISTEET

Hintavertailu - painoarvo 25 %

[Finta 25 %

[Kokonaishinta (alv 0%) [Funteutetut pisteet Painotetut pisteet
limoitettu kokonaishinta sisaté kaikki tarjouspyynnon
litteissa 1 “Hankintayksikon ja hankinnan kohteen kuvaus
seka vahimmaisvaatimukset” ja 2 "Tarjouksen
tarjouspyynnon mukaisuus” asetetut vaatimukset,
tarjoajan projektisuunnitelmassaan tarjoaman tyon
Konalsuudessaan seka tarjoajan tarjouksessaan
Imahdollisestitarjoaman lislaadun.
[Taroaa 14525000
[Virum Agency Acte AWt 252500 T F)
[Kuudeskerros 199660,00 075 1869
[Eaffron/owal Group 17500000 085 2132
[TEwAZmagan 28510000 052 1307
[FomenPHD/Demos/Open Fiower 486090,00 031 768
Painoarvoprosenttr %
JEohevtetut prteet Aottt et
059 %650
100 75,00
089 3980
[TEwAZmagan 2800 064 2854
[FomenPHD/Demos/Open Fiower 3100 070 3170
Painoarvoprosenttr a5
Laatuvertailu, presentaatio- a haastattelutilaisuus - painoarvo 30 %
Frosentantio-Ja hasstattelatialsuss [Presentaatio-Ja haastattolbiaku0den pRteet — Jountoutetut piteet T
0%
3000
900 063 1900
30,00 100 3000
27,00 090 21,00
D — 2700 050 27.00
[Fonenero/bemor/Gpen Fower 20 om0 210
ETET— ED
Vertailun lopputulos
rtallun 10ppUtulos, max 100 pistetta [Vhteispisteet hinta- a laatuvertalusta
7059 3
9369 1
8821 2
68,71 @
6038 5
[Maksimipisteet 100




