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Tarjouspyyntöä ja hankintaa koskeviin kysymyksiin vastaaminen 

 
Tarjouspyynnössä pyydettiin esittämään kaikki hankintaan liittyvät tarkentavat kysymykset ja tarjouspyyntöä kos-
kevat kysymykset 10.3.2015 klo 12.00 mennessä ensisijaisesti sähköpostitse lähettämällä kysymykset osoittee-
seen kaupunkisuunnittelu@hel.fi  tai postitse osoitteeseen: Kaupunkisuunnitteluvirasto, yleissuunnitteluosasto, 
yleiskaavatoimisto, PL 2100, 00099 Helsingin kaupunki (käyntiosoite: Kansakoulukatu 3). 
 
Määräaikaan mennessä esitettiin 15 hankintamenettelyä ja tarjouspyyntöä koskevaa kysymystä. 
 
 
Kysymys: 

1. Millä tarkkuudella melu- ja päästövaikutuksia tutkitaan tässä työssä? 
Päästöjen osalta kokonaispäästömäärät, sekä lasketaan päästöistä aiheutuvat kustannukset. 
 
Melua arvioidaan nopeuksiin, liikennemääriin ja etäisyyteen perustuen tiealueen reunassa. Li-
säksi arvioidaan melulle altistuvien asukkaiden määrä sekä melualtistuksesta aiheutuvia kus-
tannuksia. Melun arvioinnissa ja altistuvien asukkaiden määrän arvioinnissa voidaan käyttää 
apuna Yleiskaavan yhteydessä tehtyä bulevardien meluselvitystä (tilaaja toimittaa).  
 

2. Millä tarkkuudella Hämeenlinnanväylään liittyvää katuverkkoa suunnitellaan? 
Liikennesuunnitelmassa tulee esittää liittymät kaistajärjestelyineen sivukaduilta kaupunkibule-
vardille siten, että suunnitelmien perusteella voidaan simuloida liittymien aiheuttamat viivytyk-
set. Muuten bulevardeja ympäröivä muu katuverkko esitetään vain verkkotasolla, varsinaista 
liikennesuunnittelua ei edellytetä. Tarkka rajaus sovitaan työn alkaessa. 
 

3. Millä tarkkuudella Hämeenlinnanväylään liittyvän katuverkon toimivuutta arvioidaan? 
Sivukatujen toimivuutta arvioidaan esimerkiksi viiveiden, matka-ajan, jononpituuksien ja kais-
takapasiteetin avulla.  

 
4. Miten tarkasti tuleva raitiotie huomioidaan simuloinneissa? Toteutetaanko raitioteiden lii-

kennevaloetuudet ehdottomina vai ehdollisina etuuksina? 
Jotta pikaraitiotie voi liikennöidä bulevardilla, tulee simuloinneissa huomioida raitioliikenteen 
liikennevaloetuudet. Muutamassa suuremmassa risteyksessä ratkaisuna voi olla ehdolliset 
etuudet.  
 

5. Mikä Emme-verkko on lähtökohtana vuoden 2025 ennustetarkasteluissa? 
Lähtökohtana käytetään skenaariota 2025 v1L. (sisältää RaideJokerin ja Espoon  kaup.radan) 
 

6. Millaisena Kehä 1- vt 3 liittymäjärjestelyt oletetaan toteutetuiksi ennustetilanteissa? 
Kehä I ja vt3 liittymäjärjestelyt oletetaan nykyisenkaltaisiksi tai lähes nykyisenkaltaisiksi. Liitty-
mäalueelle voidaan suunnitella valo-ohjaus ja siihen liittyvät nykyisestä poikkeavat kaistajärjes-
telyt ovat mahdollisia. 
 

7. Toimittaako tilaaja yksikkökustannukset esimerkiksi moottoritien purkuun? 
Kyllä, tilaaja toimittaa kaupunkibulevardeihin liittyviä yksikkökustannuksia työn alkaessa. 

 
8. Miltä osin yleiskaavan mukainen raitioliikenne on kuvattuna vaihtoehdon 0 liikennejärjes-

telmässä vuosien 2025 ja 2050 ennustetarkasteluissa? 
Vuoden 2025 ennustetarkasteluissa käytetään kaikissa vaihtoehdoissa samaa raideverkkoa. 
Lähtökohtana käytetään Emmen skenaariota 2025 v1L, johon on lisätty Laajasalon raitiotie sekä 
joitakin kantakaupungin raitiotieverkon laajennuksia. Lisäksi kaupunkibulevardivaihtoehdoissa 
(ve 1 & ve 2) on mukana Hämeenlinnanväylän raitiotie ja nk. Mannerheimin rautatieasema. 
Skenaarioon kuuluvat hankkeet tarkistetaan vielä työn alkaessa. 
 
Vuoden 2050 tarkastelussa vaihtoehdolle 0 käytettävä raideverkko sovitaan työn alkaessa.   
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9. Onko bulevardien nopeusrajoitus sama molemmissa bulevardivaihtoehdoissa? 

Molemmissa bulevardivaihtoehdoissa on sama nopeusrajoitus. 

 
10. Työohjelmassa on esitetty simuloinnissa käytettäviksi ohjelmiksi Vissim, Synchro tai Dyna-

meq. Onko Paramics rajattu tämän työn ulkopuolelle? Jos työhön tarjoutuvalla organisaatiol-
la on valmiudet toteuttaa simulointityö useamalla ohjelmistolla, onko toivottavaa, että oh-
jelma rajataan tarjouksessa? Eikä esimerkiksi sovita työn alussa tilaajan kanssa tarkimmin.  
 
Syntyneitä malleja on pystyttävä hyödyntämään tilaajan mahdollisissa jatkotarkasteluissa. Siitä 
syystä ainoastaan tarjouspyynnössä mainitut ohjelmistot soveltuvat tähän toimeksiantoon. 
Työn tarjouksien vertailtavuuden vuoksi tarjouksessa tulee kuvata simulointityön sisältö ja käy-
tettävä ohjelmistoa/ohjelmistot. 

 
11. Kuinka laaja tarkastelualue (Hämeenlinnanväylän ympäröivä liikenneverkko) on toimivuus-

tarkastelujen osalta? 
Tarkastelualuetta on hahmoteltu työohjelman liitteenä olevassa kaaviokuvassa. Tarkastelualu-
een rajaukset tarkastetaan yhdessä tilaajan ja konsultin kanssa työn alkaessa.  Liikenneverkon 
kuvaus tehdään kaupunkibulevardin ja nykyverkon liittymäkohdissa tarpeeksi laajasti, jotta vai-
kutukset ovat mahdollisimman realistisia. Esimerkiksi malliin voi ottaa mukaan kaksi nykyistä 
peräkkäistä valoliittymää Mannerheimintiellä, Vihdintiellä ja Hakamäentiellä ainakin nykytilan-
teen ja vuoden 2025 tarkasteluissa. 

 
12. Millä tarkkuudella liikennesuunnitelmat tulee toteuttaa?  

Kaupunkibulevardin linjaosuuksilla määritellään eri kulkumuodoille katupoikkileikkauksessa 
suunnilleen varattava tila sekä kuvataan kaistamäärät. 
 
Kaupunkibulevardien liittymäratkaisut tulee suunnitella linjaosuuksia tarkemmin. Liikenne-
suunnitelmassa tulee ilmetä kaistajärjestelyt ja muut liittymäjärjestelyt sillä tarkkuudella, että 
suunnitelmien perusteella voidaan simuloida liittymien aiheuttamat viivytykset. 
 
Muun katuverkon osalta suunnitelmien tarkkuuteen on vastattu kysymyksessä 2. 
 

13. Tehdäänkö vaihtoehtoisista suunnitelmista myös välivaiheen 2025 suunnitelmat (mikä tark-
kuus)? 
Bulevardien ja niitä ympäröivien katuverkkojen osalta suunnitelmat ovat samat vuonna 2025 ja 
2050, eli erillisiä suunnitelmia ei tarvita.  

 
14. Tarjouspyynnössä on lueteltu ohjelmistoja, joita työssä käytetään. Mikrosimulointiohjelma 

Paramics puuttui joukosta. Onko sitä silti mahdollista käyttää? Se olisi hyvin sovelias työssä 
edellytettyyn tarkastelutarkkuuteen sekä tarkasteltavan laajuisen verkon käsittelyyn. 
Katso vastaus kysymykseen 10. 

 
15. Työohjelmaan sisältyy liikennehankkeiden yhteiskuntataloudellinen arviointi. Se edellyttää 

selkeää vertailutilannetta, esimerkiksi vuodelle 2025 vaihtoehdot bulevardi on toteutettu ja 
sitä ei ole toteutettu. Näissä vaihtoehdoissa maankäyttö on volyymiltään sama, mutta sijoit-
tuu eri tavalla. Sama koskee vuoden 2050 tilannetta. Työn aikataulu on varsin tiivis, joten 
onko kaikkien vertailussa tarvittavien vaihtoehtojen maankäyttötiedot saatavissa työn käyn-
nistyessä? 
Yhteiskuntataloudellisen tarkastelu ei ole tämän työn keskiössä ja tarkastelujen tarkkuus sovi-
taan työn käynnistyessä.  
 
Kaikki maankäyttötiedot ovat saatavissa työn käynnistyessä. Vuoden 2025 osalta konsultti 
muokkaa maankäyttötiedot malliin. Vuoden 2050 mallissa yleiskaavan maankäyttö on jo määri-
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telty, konsultin tehtäväksi jää muokata malliin tilanne, jossa kaupunkibulevardia ei ole toteu-
tettu. 
  


