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1. Kilpailukutsu

Helsingin kaupunki jarjesti yhteistydssa
Suomen Arkkitehtiliitto ry:n (SAFA) ja Suo-
men maisema-arkkitehtiliitto ry:n (MARK)
kanssa Tdolontorin alueen kehittdmisesta
yleisen ideakilpailun.

Kilpailu oli yksivaiheinen.

Kilpailun tarkoituksena oli 16ytaa uusia
ideoita ja ratkaisuja alueen toteutuksen,
toiminnallisen kehittdmisen ja elinkeinojen
toimintaedellytysten parantamisen pohjak-
si seka I0ytaa toteutuskelpoisia ratkaisuja
jatkosuunnittelun 1ahtékohdaksi.

Kilpailu oli avoin kaikille halukkaille osal-
listujille.

Palkintoina jaettiin yhteensa 48 000 euroa:
1. palkinto 25 000 €
2. palkinto 13 000 €
3. palkinto 10 000 €

Lisaksi palkintolautakunta jakoi kolme
kunniamainintaa.

Kilpailussa noudatettiin Suomen Arkkiteh-
tiliton kilpailusaantéja (www.safa. fi).
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Palkintolautakuntaan kuuluivat
Helsingin kaupungin edustajat:
o Mikko Aho, toimialajohtaja,
palkintolautakunnan puheenjohtaja
0 Marja Piimies, asemakaavapaallikkd
o Hanna Pikkarainen, tiimipaallikko
o Jussi Luomanen, kaupunkitila- ja
maisemasuunnittelupaallikko
o Jouni Heinanen, tiimipaallikkd
o Reetta Putkonen, lilkkenne- ja
katusuunnittelupaallikkd
o Marja-Leena Rinkineva, elinkeinojohtaja

Maisema-arkkitehtiliitto MARK:n nimeéa-
mé edustaja:

o Ranja Hautamaki, professori,
maisema-arkkitehti MARK

Suomen Arkkitehtiliitto SAFA:n nimeéa-
mé edustaja:
o Hilla Rudanko, arkkitehti SAFA

Palkintolautakunnan asiantuntijoina toimivat
0 asemakaavoitus: Crista Toivola
o kaupunkitila- ja maisemasuunnittelu:
Aino Leskinen
o liikenne: Elina Rundell, Anton Silvo,
Teppo Pasanen
o valaistus ja kaupunkimuotoilu:
Pia Rantanen
o aluerakentaminen: Sirpa Kallio
o toritoiminta: Merja Sorakari
o yritystoiminta: Laura Yrjana,
Suvi Tuiskunen
o tapahtumatoiminta: Paivi Munther
o rakennussuojelu: Mikko Lindqvist

Palkintolautakunnan sihteerina toimi ark-
kitehti Mervi Savolainen, WSP Finland Oy.
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Kilpailuaika alkoi 4.6.2019 ja kilpailusemi-
naari jarjestettiin 5.6.2019.

Kilpailukysymykset tuli jattaa 31.8.2019
mennessa. Kysymyksia vastaanotettiin
maaraaikaan mennessa yhteensa 14 kpl.
Palkintolautakunta antoi vastauksensa
niihin 13.9.2019.

Kilpailuaika paattyi 11.10.2019.

Kilpailun paattymiseen mennessa toimi-
tettiin kilpailuohjelman mukaisesti yhteen-
sa 79 kilpailuehdotusta.

Arvosteluun hyvaksytyt ehdotukset:

1 Minun T66l6ntori

2 Syke

3 Avaus

4 190480

5 Agora

6 The Public Stage

7 TORI TORI

8 Markiisi

9 Pisaroita

10 Kaupunkipiha

1 Meidan metsa

12 Tool6n keltainen tori

13 13.51

14 Domino

15 T60616N syvin olemus

16 Valkoselkatikka

17 Doux Cage

18 Kuvastin

19 Kierre

20 Kohtaamispaikka

21 Yli

22 Tol

23 Reditus

24 Taikapilvi

25 T niin kuin Todl6ntori

26 TTKJ

27 Mina ja T6616 me ei olla niin kuin
ennen

28 T66I6n Lahde

29 kauno

30 Kehys

31 Sporalla torille
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32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46

48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75

77
78
79

Puutori
Luonnoksia Toolosta
Hali

Kolme huonetta
Too16n Toritalo
T6616N Lippa
Taipale

Ylafemma

Vihrea katto, keltainen matto
Punos

Two to one
Cristales

Down Under

La Ritournelle
Ryijy

To6l6Nntori?

Tolikka

Toolon Kera

Tolg Tori

Fortsi

Piazza Dolce
To016N taidetori
T60616n kauppahalli
arkadia
to6l6projekti1.1
Puna

Campo

Kuplat
Appelsiininsiemen
Tulokas

Zig Zag

Lasse

Diagoras
Rasymatto
Kookoontumismaki
Kulmilla

Paviljonki, laiturit ja puutarha
Tool6n kaste
Team Takomo
Portico

Kaikkien aikojen tori
Gare

Nukkuva Stadi
Suurlahde

Toori

chequer

Vanha uusi sydan
Terassitori



Palkintolautakunta kokoontui viisi kertaa:

Kilpailuehdotukset olivat arvostelun
aikana naytteilld Kerrokantasi-palvelussa
ajalla 31.10. - 20.11.2019.

+14.5.2019
+24.10.2019
+ 8.11.2019
+22.11.2019
+13.12.2019

Ehdotuksista annettiin palautteita yhteen-
sa 528 kpl. Palaute tuli palkintolautakun-
nan kayttéon.
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2. Kilpailun tausta,
tavoitteet ja
arvosteluperusteet

peraisin oleva rakennuskanta muodosta-

) L vat merkittdvan arvoympariston.
Toé6I6ntori on Etu- ja Taka-To6l6n ainoa

torialue ja alueen tarkein julkinen aukio. Maanalainen Pisararata on suunniteltu yh-
Se on tarkea tekija alueen identiteetin distamaan To616n ja Hakaniemen alueet
muodostamisessa. Toolontori on kaupun- Helsingin keskustan ja Pasilan Iéhijuna-
ginosansa keskeinen, tunnusomainen likenteeseen. Yksi Pisararadan asemista
aukio ja samalla merkittava solmukohta. 4 gyunniteltu kilpailualueelle Té816ntorin
Todlontorin perussommitelma on séilynyt  kopdalle. Toteutuessaan Té616n asemalta
melko muuttumattomana 1930-luvulta kulkisi arviolta 16 000 matkustajaa vuoro-

tien. Tori ja sitd ympardiva, samalta ajalta | 5,dessa.

Toritoimintaa Toolontorilla

6 — Helsingin kaupunki



-
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Taka-Toolon alue ja
Toolontori

Koko Helsingin kantakaupunki on
toiminnallisessa murroksessa ja
muuttuu kaiken aikaa. Etu- ja Ta-
ka-T66166nkin on suunniteltu uusia
rakennuksia mm. sairaala-aluei-
den muutosten myd6ta. Todlontorin
lahialueilla asukasmaara tulee
kasvamaan seuraavien 5-10 vuoden
sisalla arviolta n. 1 400 asukkaal-

la jo tiedossa olevien hankkeiden
rakentuessa. Pidemmalla aikavalilla
alueelle on odotettavissa myos lisaa
tydpaikkoja, kun esimerkiksi Kivelan
sairaala-aluetta ja T66I6n varikkoa
kehitetéan. Vuoden 2018 lopulla
avattu uusi maanalainen pysakain-
tihalli P-T66I6 on lisdnnyt alueen
pysakaintipaikkojen maaraa yli 800
paikalla.

Pisararadan tai muun maanalaisen
raideliikenneyhteyden toteutumi-
sen myota alueen saavutettavuus
paranee entisestaan Todlontorille
sijoittuvan aseman ansiosta. Myo6s
suunnitteilla oleva Lansi-Helsingin
raitiotie parantaa saavutettavuutta.
Too6lontori on osa valtakunnallises-
ti arvokasta kulttuuriymparistdéa
Taka-T66l6n kerrostaloalue (RKY)
ja yksi Helsingin yleisten alueiden
arvoymparistoista, arvoluokka Il
(arkkitehtoninen ja maisema-arkki-
tehtoninen arvo, alkuperaisyysarvo
seka sosiaalinen arvo: toritoiminta).
Helsingin Taka-T66l6n alue on maan
suurin yhtenainen 1930-luvun asuin-
kerrostalokorttelien alue, joka kuuluu
kansainvalisen DOCOMOMO-jar-
jeston hyvaksymaan suomalaisen
modernismin merkkiteosvalikoimaan.

limakuva itdén pain vuodelta 1936
(Valokuvaaja Veljekset Karhumaki
Oy, Helsingin kaupunginmuseo)



Kilpailun keskeisend tavoitteena on ollut
kehittda ja vahvistaa Téol6ntorin identi-
teettia ja imagoa "T6616n sydamena” seka
luoda torista ja sen ymparistdsta viihtyisa
ja elamyksellinen, oleskeluun ja asiointiin
houkutteleva keskeinen kaupunkitila, joka
liittyy alueen laadukkaaseen kaupunkiku-
valliseen kokonaisuuteen.

Hiipunutta toritoimintaa halutaan vil-
kastuttaa mm. tukemalla torikauppaa,
torin ymparivuotista ja sesonkiluonteista
kayttoa seka elavoittamalla Téolontorin
kaupunkiymparistéa. Kilpailun tavoittee-
na oli I6ytaa ideoita, joilla lisataan torin
vetovoimaisuutta kauppa- ja tapahtuma-
paikkana.

Tavoitteena on myds ollut, ettd varsinai-
sesta torialueesta ja sitd ymparoivista
kivijalkaliiketiloista muodostuu tilallinen ja
toiminnallinen kokonaisuus, jossa asiointi
on sujuvaa ja jossa liiketilat voivat liittya
osaksi torin kokonaisuutta.

Toolontorin toivotaan olevan helposti ja
luontevasti saavutettavissa eri suunnis-
ta ja eri kulkuneuvoilla tultaessa seka
liittyvan entista tiiviimmin osaksi alueen
lapi kulkevaa reitistoa. Niin paikallisten
asukkaiden kuin alueella satunnaisesti
kulkevien, esim. laheisten hotellien tai
Td6l6nlahden tapahtuma-alueen vierai-
den, olisi vaivatonta |6ytaa Tdolontorille.
Tavoitteena oli myds, etta reitit Pisara-
radan asemalle sekd asemaan liittyvat
rakennukset ja rakenteet muodostavat
luontevan osan toria ja tukevat sen toi-
minnan kehittamista.

Palkintolautakunta arvioi ehdotukset
kilpailuohjelmassa annettujen arvoste-
luperusteiden mukaisesti seuraavista
nakdokulmista painottaen ratkaisujen
innovatiivisuutta, omaleimaisuutta seka
kehitys- ja toteutuskelpoisuutta:

* Tdol6ntorin imago ja identiteetti seka
kokonaisratkaisun idea — vetovoimai-
sen kaupunkitilan muodostaminen
kaikille kaupunkilaisille

* Arkkitehtoninen ja maisema-arkkiteh-
toninen kokonaisuus

* Houkuttelevuus ja toimivuus tori-
kaupan ja muun elinkeinotoiminnan
kannalta

» Rakennetun kulttuuriympéristén arvo-
jen ja ominaispiirteiden huomioiminen
* Liikkkumisen ja liikenteen toimivuus,
alueen kaveltavyys

« Toteutettavuus, teknisesti ja taloudelli-
sesti tarkoituksenmukaiset ratkaisut
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Toria ymparoivat rakennukset, niiden suunnittelijat ja rakennusvuodet
(Taka-T606l6n ominaispiirreselvitys 2018: To6l6ntorin kohdeanalyysi)
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3. Yleisarvostelu

Kilpailuun saapui 79 ehdotusta, jotka tuot-
tivat lukuisia erinomaisia ideoita alueen
kehittdmiseksi. Téiden runsaus ja niiden
keskinadinen erilaisuus tarjosivat mah-
dollisuuden tutkia monipuolisesti alueen
tulevaisuutta.

Suunnittelutehtava oli kokonaisuudessaan
vaativa, silla se sisalsi seka kaupunki-
kuvallisia ettd toiminnallisia kysymyksia,
jotka edellyttivat paikan ominaispiirteiden,
tilallisen jasentelyn, torimyynnin ja alueen
houkuttelevuuden ja lisaksi liikkumisen
syvallistd ymmarrysta. Parhaimmissa
tdissa nadma eri nakdkulmat onnistuttiin
yhdistdmaan kokonaisuudeksi.

Kilpailussa tavoiteltiin T66l6ntorille koko-
naisvaltaista kehittdmiskonseptia, joka
vahvistaa paikan identiteettia ja houkutte-
levuutta. Toiminnallisten, kaupunkikuval-
listen ja kaupunkirakenteellisten ratkaisu-
jen yhdistaminen osoittautui haastavaksi
tehtavaksi, ja monissa toissa oli otettu
huomioon vain yksi ndkdkulma - lukuisat
tyot keskittyivat esimerkiksi vain uudisra-
kennukseen ja jattivat toritilan huomiotta.

Osa t0ista kasitteli vain toimintoja unoh-
taen kaupunkikuvan, tai vastaavasti kes-
kittyi kaupunkikuvaan laiminlyéden alueen
toiminnalliset ndkdkohdat. Myos alueen
muokkaamisen ja interventioiden sopiva
skaala osoittautui vaativaksi kysymyksek-
si, ja monissa ehdotuksissa ratkaisujen
mittakaava oli paikkaan ja tehtavaan
nahden ylimitoitettu. Toisaalta oli myds t6i-
ta, joissa toimenpiteita oli esitetty liian niu-
kasti. Parhaimmissa tdissa oli ymmarretty
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paikkaan soveltuvien kehittdmistoimenpi-

teiden mittakaava ja luonne ja onnistuttu

seka kaupunkikuvallisten etta toiminnallis-
ten kysymysten ratkaisemisessa.

Kilpailun 1&ahtékohtana oli torialueen
kehittdminen houkuttelevaksi ja omalei-
maiseksi aukioksi. Lahestymistapa
aukiomaisuuteen vaihteli ehdotuksissa:
osa toista pyrki tayttdmaan tilaa erilaisilla
toiminnoilla tai rakenteilla ja osa toista
ymmarsi toritilan avaran luonteen ja kay-
toltdan joustavan, tyhjan tilan sailyttami-
sen tarkeyden. Kilpailussa haettiin tilallista
ja toiminnallista kokonaisratkaisua koko
kaupunkitilalle ja luontevaa liittymista
ymparoéivaan kaupunkirakenteeseen. Par-
haimmissa t6issa kasittely ulottui T6oI6Nn-
toria laajemmalle alueelle - myos kilpai-
lualueen lansiosaan Runeberginkadun
ymparistdon ja toria ymparoiviin katuihin
seka kivijalkoihin. Monet tyot keskittyivat
kuitenkin vain torialueeseen ja jaivat siten
puutteellisiksi.

Myds tilallisessa kokonaisotteessa oli
erilaisia lahestymistapoja: osa t6ista oli
sulkenut torin Iansireunan voimakkaasti
rakentamisella, mika nahtiin torin naky-
vyyden ja houkuttelevuuden kannalta
ongelmallisena. Samoin koettiin ongel-
malliseksi torialueen keskiosan vahva
rajaaminen “sisatoriksi”, jolloin toria ympa-
roivat kadut seka kivijalan liiketilat jaavat
toritoiminnasta erillisiksi. Parhaimmissa
tdissa toria oli onnistuttu osittain rajaa-
maan esimerkiksi istutuksin ja rakentein,
mutta samalla sailytetty tarkeat nakymat
ja yhteys seka kivijalkoihin ettéd alueen
lansiosaan.



Palkintolautakunta arvosti ratkaisuja,
joissa lahtdkohtana olivat aukiomaisuus
ja paikan ominaispiirteet. Uudistamisen
suhde paikan ominaispiirteiden vaalimi-
seen vaihteli eri tdissa: muutamissa tdissa
uudistaminen oli mittakaavaltaan liian isoa
ja luonteeltaan To6l6lle vierasta ja “suur-
kaupunkimaista”. Parhaimmissa ehdotuk-
sissa uudistaminen oli mittakaavaltaan
sopivaa ja nojasi paikan maisemallisiin
ominaispiirteisiin. Myds lahestymistapa
aukion istutuksiin vaihteli: useissa tbissa
Toolontori oli muutettu vihredksi puistikok-
si ja kehitetty puistosuunnittelun keinoin,
mika ei ole Té6l6Nntorin ominaispiirteiden
mukaista. Tuomaristo arvosti ratkaisuja,
joissa lahtdkohtana oli t6616lainen, puuis-
tutuksilla kehystetty aukio, joka perustui
vapaaseen, monikayttdiseen tilaan.

Arkkitehtoninen kokonaisote tuli ilmi
rakentamisen mittakaavan hallinnassa
ja rakennusten sijoittelussa seka raken-
nusten muodonannossa. Onnistunutta
rakentamisen mittakaavaa ja sijoittelua
pidettiin kilpailun arvioinnissa tarkedmpa-
na kuin niiden muodonantoa. Pelkalla ra-
kennussuunnitelmalla ei ollut mahdollista
ratkaista torin kokonaisuutta. Kilpailussa
nahtiin kuitenkin muutama erittain taido-
kas rakennussuunnitelma.

Monessa tydssa oli esitetty merkittavan
laajaa rakentamista mika koettiin risti-
ritaiseksi paikan hengen ja joustavan
toritilan kanssa, eika ollut kilpailuohjelman
mukaista. Rakentamisen mittakaava ja
sijoittelu osoittautui sopivimmaksi tdissa,
joissa rakentaminen tukeutuu selkeasti
Pisararadan aseman tarvitsemiin kevyisiin
sisdankayntirakennuksiin torin lansi- ja ita-
paassa. Naita oli kdsitelty useassa tydssa
paikkaan sopivasti. Torialueen sulkemista
raskaammalla rakentamisella Runeber-
ginkadun varressa ei pidetty tavoiteltava-
na ratkaisuna. Sisdankayntirakennusten
pienimuotoinen laajentaminen katoksella
tai palvelutilalla onnistui monessa tytssa
hienosti. Parhaissa tdissa hieman laajem-
paakin rakentamista onnistuttiin sijoit-
tamaan torille sailyttden avara toritila ja
paikan ominaispiirteet. Naissakin rakenta-
misen vaiheistus ja/tai keventaminen ovat
kuitenkin palkintolautakunnan jatkokehi-
tysohjeina.

Kilpailun olennaisena tavoitteena ol
parantaa elinkeinotoiminnan edellytyksia
torilla ja sen ymparistossa. Tata arvioitiin
torikaupan, kivijalkakaupan sek& mahdol-
listen ehdotettujen uusien elinkeinotoimin-
tojen ndkdkulmasta. Myds liikenteellinen
saavutettavuus ja asiointipysakointi ovat
olennaisia elinkeinotoiminnalle. Useimmat
toista onnistuivat turvaamaan torikaupan
vahintdan nykytasolla. Muutama tyo esitti
my®ds toritoimintaan kiinnostavia toimin-
nallisia kehittdmisideoita. Kivijalkakau-
pan edellytyksien parantaminen vaikutti
helposti unohtuvan, mutta parhaimmissa
tdissa Sandelsinkadun ja Tykistonkadun
edustalle oli luotu kiinnostava terassivy6-
hyke ja/tai yhteys toritilaan.

Monissa toissa oli esitetty torikaupan
tueksi uutta kauppahallia. Kauppahal-
likonsepti on kiinnostava, mutta vaatii
kaupallisen konseptin tarkkaa tutkimista.
Palkintolautakunta arvosti joustavuut-

ta kauppahallikonseptissa: parhaiten
toimivat ne ratkaisut, joissa kokonaisuus
ei taysin riipu kauppahallin toteutumisesta
tai joissa kauppahallikonsepti voi toteutua
vaiheittain.

T6616n rakennetun ymparistdn ja kau-
punkikuvan arvojen vaaliminen tuli
kilpailutdissa ilmi eri tavoin. Olennaisin
vaalimisen keino oli sovittaa muutosten
mittakaava oikein suhteessa ympardivaan
rakentamiseen ja kaupunkitilaan. Liian
massiivinen tai toritilan sulkeva rakenta-
minen uhkaa alueen arvoja. Tuomaristo
arvioi, ettd parhaiten arvoja vaalii riittadvan
avoimen toritilan sailyttdminen ja olevien
rakennusten julkisivujen tuominen luonte-
vasti yhteyteen toritilan kanssa. Osa toista
kunnioitti t6016laisyytté onnistuneesti
my®os torin jasentelyssa ja yksityiskohdis-
sa, esimerkiksi istutuksissa, pinnoitteissa
ja arkkitehtonisissa vivahteissa kuten
uudisrakentamisen muodonannossa ja
materiaaleissa.
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Kilpailutehtavan liikenteelliset lahtokoh-
dat olivat varsin haastavat ja moninaiset.
Parhaissa tdissé oli erinomaisia liikkenteel-
lisia oivalluksia, joita voidaan hyddyntaa
alueen jatkosuunnittelussa. Kavelyn
tukeminen alueella oli kilpailun keskeisia
tavoitteita. Kaveltavyyttad onnistuttiin par-
haissa t6issa lisddmaan erityisesti vah-
vistamalla yhteyttd Runeberginkadun yli
parannetuilla suojateilld ja risteysalueen
suunnittelulla.

Kilpailijoiden tuli esittda Téolontorin liit-
tyminen tulevaan Pisararadan asemaan
seka raitioliikenteen pysakkeihin. Pisara-
radan sisdankayntien sijoittelu oli useim-
missa tdissa onnistunut 1ahtotietojen
mukaisesti. Parhaimmillaan Pisararadan
sisdankaynteihin onnistuttiin littdmaan
luonteva yhteys raitiovaunupysakeille
seka yhdistamaan lahettyville pyorapy-
sakointia ja/tai kaupunkipytraasema.
Nain To6lontorista muodostuu julkisen
liilkenteen toimiva solmukohta, mika tukee
myds alueen elinkeinoja. Raitiovaunupy-
sékkeja oli muutamissa tdissa kiinnos-
tavasti ideoitu siirrettéviksi suoraan torin
kohdalle, mutta tdma on ratageometrian
vaatimusten johdosta valitettavasti mah-
dotonta. Muunlainen vahvistettu yhteys
pysakeille, kuten laaja suojatie, oli toimiva
ratkaisu.

Henkildautoliikenteen ja pysakoéinnin
jarjestdminen on valttdmatonta toripalve-
luiden asiakkaille maltillisessa laajuudes-
sa. Asiointipysakoinnin luontevimmaksi
paikaksi osoittautui torin itdpaa, jolloin
se ei katkaise kivijalkaliikkeiden yhteytta
toritilaan. Sandelsin- tai Tykistonkadun
rauhoittaminen kévelyalueeksi on perus-
teltua. Elinkeinotoiminnan kannalta par-
haiten toimivat ty6t, joissa toinen kaduista
oli lapiajettavissa.

14 — Helsingin kaupunki

Suurin osa tdista on kehitettavissa tekni-
sesti toteuttamiskelpoisiksi. Ainoastaan
laajimmat Td6l6ntoria muokkaavat raken-
tamisratkaisut, kuten laajat maanalaiset
tilat, sillat tai ylipdataan erittain runsas
rakentaminen, ovat teknisesti kyseen-
alaisia. Tarkeadna kysymyksena on myds
taloudellinen toteutettavuus. Uudisraken-
taminen tai uudet toritoiminnan konseptit
ovat mahdollisia, mikali niille 16ytyy luon-
teva toteuttaja ja kannattava kaupallinen
logiikka.
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5. Ehdotuskohtainen

arvostelu

42 Two to one

Two to one kasittelee Kilpailutehtavaa
kokonaisvaltaisesti ottaen huomioon
kilpailuohjelmassa esitetyt kehittamisen
lahtékohdat ja osoittaen syvallistd ym-
marrysta torin toiminnallisuudesta, paikan
ominaispiirteista ja aukiosuunnittelun
detaljiikasta.

Tydn johtavana ajatuksena on aukiotilan
yhtenaistdminen ja sen monipuolisen
kaytdon mahdollistaminen. Toritila on suun-
niteltu tarkasti ja hienovaraisesti huomioi-

den maaston korot, istutukset ja pintama-
teriaalit. Nailla harkituilla eleilla toritilasta
muodostuu viihtyisa, esteetdn ja toimi-

va - seka torikaupan etta tapahtumien
nakokulmasta. Toripinnan porrastukset
seka harkittu kasvillisuuden ja pydrapysa-
kdinnin maara rajaavat toritilaa luontevasti
siten, ettei toria eristeta likaa ympardivis-
ta kaduista. Lansiosaan esitetyt penkit ja
niiden istutusalueet jaavat tosin hieman
irrallisiksi ja jasentymattomiksi. Kaupun-
kitilaa torin sivuilla rajaavat puut luovat
Too6lontorin ominaispiirteiden mukaista
vehreytta alueelle. Tasossa oleva vesiaihe
on kiinnostava tapa elavoittaa toritilaa me-
nettdmattd tyhjan tilan muunneltavuutta.
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Tydssa esitetaan torin italaitaan paviljon-
kimaista kauppahallia. Tyon kokonais-
ratkaisu ei kuitenkaan ole riippuvainen
kauppahallin toteutumisesta. Hallin
arkkitehtuuri on keveydessaan ja modu-
laarisuudessaan lupaava. Kauppahallin
kaupalliset toteutusmahdollisuudet vaati-
vat tutkimista. Arkkitehtoninen aihe voisi
kuitenkin toimia myds katoksenomaisena.
Rakennuksen keventdminen katoksek-
si tai sen laajuuden pienentaminen ei
heikentaisi ratkaisevasti tyon konseptia.
Tassa tapauksessa rakennelman kaytto-
tarkoitus tulee kuitenkin pohtia huolella,

erityisesti kaupallisuuden ja tapahtumalli-

suuden mahdollistamisen nakdkulmasta.

Kauppahallin edustalle muodostuu luonte-
vasti korotettu alue terasseille ja tapahtu-

Ehdotuksen liikenteellinen ratkaisu on kil-
pailun vakuuttavimpia. Uusi levea suojatie
Runeberginkadun yli liittyy Tykistdnkadun
kavelyakseliin. Toinen uusi suojatie yli Ru-
neberginkadun palvelee torin etelalaitaa.
Asiointipysakadinti on otettu huomioon torin
kokonaissuunnitelmassa ja sen maara on
sopiva. Paikkojen sijoittelu torin italaitaan
kauppahallin taakse on luontevaa, mutta
Sandelsinkadun varren pysakoéintipaikat
rajaavat kivijalkaliikkeita erilleen toritilasta.
Pyérakaistat on hienosti huomioitu Rune-
berginkadulla, ja pyoraliikenne liittyy hyvin
torin pyorapysakaintiin. Pydrapysakointia
on mahdollista jatkokehittda laajemmaksi
ja mahdollisesti osittain katetuksi. Tykis-
tdnkatu on suljettu liikenteeltd ja osoitettu
onnistuneesti kavely- ja terassialueeksi,
Sandelsinkatu puolestaan sailyy lapiajet-
tavana, ja sen varteen on osoitettu taksi-

makaytolle. Avoimen toritilan ja rakenne-
tun alan suhdetta voisi muokata siten, etta
avoin tila jatkuisi pidemmalle itdan.

ja kaupunkipyodraasemat. Sandelsinkadun
jalkakaytava jaa tosin hieman kapeaksi.
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Korttelileikkaus B-B Detalji kauppahallista

Tyobta olisi syyta jatkokehittaa tutkimalla
kauppahallirakennuksen tai mahdollisen
katosmaisen rakenteen konseptia ja kau-
pallista toteuttamiskelpoisuutta.

On syyta tarkastella, voidaanko jatea-
sema liittda osaksi rakennusta. Rune-
berginkatua rajaavaa jasentymatonta

penkkialuetta tulisi jatkokehittda. San-
delsinkadun suunnitelmaa tulisi muokata
siten, etta kivijalat liittyvat paremmin tori-
tilaan ja jalakululle seka kivijalan toimin-
tojen laajenemiselle ulkotilaan saadaan
enemman tilaa.
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45 La Ritournelle

La Ritournelle on hallittu ja rauhalli-
nen sommitelma, jossa tori on liitetty
onnistuneesti kivijalkakauppoihin ja
itdreunan uuteen kauppahalliin. Kaup-
pahallin omaleimainen arkkitehtuuri ja
kaareva kattomuoto tekevat siita paitsi
torin toiminnallisen keskipisteen, myds
alueen maamerkin. Tykiston- ja Sandel-
sinkadun lilkkenteen rauhoittaminen vain
huoltoajokayttdon mahdollistaa torin ja
kévelyalueen laajenemisen rakennukses-
ta rakennukseen, tosin Sandelsinkadun
sulkeminen autoliikenteeltd huonontaa
alueen saavutettavuutta.

Torin monikayttdinen avoin tila mahdollis-

Iltatapahtuma kauppahallissa

I - ] t
Leikkaus A-A
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taa hyvin toritoiminnan ja tapahtumakay-
ton. Lansireunassa toria suojaa Rune-
berginkadun melulta asemarakennus ja
puistikko, jonka kayttd kasvitieteellisena
puutarhana on eparealistinen ajatus,
vaikka viheralue sindnsa on perusteltu
ratkaisu. Puistikko-osaan esitetty muo-
tokieli ei tunnu liittyvan paikkaansa juuri
Toolontorilla. Torin tapahtumakayttéa

on ideoitu ansiokkaasti. Valaisinpylvaat
toimivat mm. tietoliikenteen ja sdhkon
tukipisteina. Tykistdn- ja Sandelsinkatu
on vapautettu pysakdinnista ja paikoitus
on keskitetty Toolontorinkadulle. Ratkaisu
on ehdotuksen kantavan idean kannalta
ymmarrettdva, mutta pysakointipaikkoja
on selvasti liilan vahan suhteessa esitet-
tyyn toimintaan.
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Puistikko ja Pisara-asema

Ehdotus on selkeydessaan vahva ja
erityisend ansiona on korkeatasoinen
kauppahalliratkaisu ja torin ulottaminen
Tykistonkadulta Sandelsinkadulle. Tyon
tukeutuminen arkkitehtonisesti korkea-
tasoiseen kauppahalliin voi kuitenkin

olla myds ongelma: mikali rakennus ei
toteudu, ehdotus jaa vajaaksi. Ty6ta olisi
syyta jatkokehittaa tutkimalla kauppahalli-

rakennuksen tai mahdollisen katosmaisen
rakenteen konseptia ja kaupallista toteut-
tamiskelpoisuutta.

Lisaksi tulisi tutkia tarkemmin Sandelsin-

kadun liikenneratkaisua, lisata pysakainti-
paikkoja ja kehittaa puistikkoa.
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46 Ryijy

Ryijy on elegantti ja huolella tutkittu ehdo-
tus, joka nojaa monikayttdiseen toritilaan
ja korostaa kaupunkitilan yhtendisyytta
ja kaveltavyytta. Tyd nivoo yhteen koko
alueen yhtenaisella pintamateriaalilla,
puuistutusten vihredlla kehyksella ja
sujuvalla ratkaisulla Runeberginkadun
ylityksessa. Tyd ammentaa muotokielensa
T66I6Nn art deco-tyylista ja soveltaa sita
paviljonkien ja torikiveyksen kasittelyssa
- tosin muotokieli tuntuu hieman vakinai-
selta erityisesti paviljongeissa. Pisara-ra-
dan aseman sisdankayntien kohdalla on
kaksi kulmikasta kioskipaviljonkia, joista
itdinen rakennus toimii toritapahtumien
tukikohtana ja torimyyntia palvelevana
tilana. Paviljongit on esitetty viitteellisesti
ja niiden arkkitehtuuri on hieman epavar-
maa, mutta rakentamisen mittakaava on
erittdin onnistunut. Aseman iv-tornista on
tehty maamerkki torin l&nsireunalla.

22 — Helsingin kaupunki

Kaéyttbesimerkkeja: Toripdiva, suuret tapahtumat
Ja pienet tapahtumat
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Korttelileikkaus A-A

Liikenneratkaisut on tutkittu kokonaisuu-
dessaan huolellisesti. Kaveltavyytta tukee
Runeberginkadun sujuvan ylityksen lisaksi
Tykistdénkadun muuttaminen houkuttele-
vaksi kavelykaduksi ja muiden sivukatujen
shared space -luonne. My6s Sandelsin-
kadun jalkakaytavaa on onnistuneesti
levennetty ja luotu puuistutuksilla viihtyisa
miljod. Tosin pysakointiratkaisu eristaa
Sandelsinkadun kivijalkaliikkeet torista
hieman liian voimakkaasti. Ehdotuksessa
on runsaasti vapaata, kayt6ltdan jousta-
vaa tilaa. Torin toiminnallisuutta on tutkittu
ansiokkaasti eri tilanteisiin sopivaksi.
Torikaupan ja torin tapahtumien osalta on

ideoitu kiinnostavalla tavalla uudenlaista
kuratointimallia. Ty0ssé on korostettu
myds kokeilukulttuuria ja torin toiminto-
jen ja likennejarjestelyiden kehittdmista
kokeilevasti ja vaiheittain.

Ehdotus on kokonaisvaltainen ja huolelli-
sesti mietitty. Tyo luottaa kaveltavyyteen,
perinteiseen torikauppaan ja joustavaan
tilaan. Erityisend ansiona on liikkkumisen
kokonaiskonsepti seka toritoimintaa ja
tapahtumia koskevat ideat. Toripaviljon-
geissa on kuitenkin kehittamisen varaa.
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49 TH6olon kera

T66l6Nn kerd on kehamaisesti rakentunut,
pitkalle kehitelty ja erityisesti toiminnoil-
taan rikas ehdotus. Sen ytimessa on pyo-
rea tapahtumatori ja reunoilla myyntitori
ja istutettu oleskelutori. Keramaisyytta
korostavat kaarevat istuskelumuurit ja
puut, jotka kehystavat keskelle jaavaa
avointa tilaa. Toiminnat on huolellisesti
tutkittu, mutta keramainen muotokieli ja
puistomainen ilme ei parhaalla mahdolli-
sella tavalla istu paikkaan. Lisaksi alueen
ytimessa on tapahtumatori ja varsinainen
torimyynti on jatetty hieman sivuosaan.

Kahvilapaviljonki, "
Pisararadan sisainkaynti e a4

t @ !:'I:

Alueleikkaus

24 — Helsingin kaupunki

Torilla on kaksi mittakaavaltaan onnis-
tunutta paviljonkia osana Pisara-radan
sisaankaynteja: torin lansilaidan paviljon-
gissa on kahvila ja pienempaan itareunan
rakennukseen on esitetty kirjastoa ja
varastoa. TO6l6n kirjaston laheisyyden
vuoksi kirjastokayttd ei ole perusteltu.
Torin kavelypainotteisuutta on parannettu
merkittédvasti, reunustavat kadut on
kavennettu hidaskaduiksi ja Sandelsin-
ja Tykisténkadun kivijalkakaupoille on
varattu onnistuneesti enemman terassi- ja
myyntitilaa. Toritoiminnalle on kehitelty
uudenlaisia kojuja ja torin tapahtumakayt-
164 ideoitu rikkaasti. Koko kaupunkitilaa
on yhtenaistetty puiden vihrealla kehyk-
sella.

Kirjastopaviljonki
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‘ Ehdotus on kokonaisvaltainen ja rikkaasti
‘ jasennelty, mutta hieman liian runsas.
Vaikka toimintoja on ideoitu sindnsa
‘ ansiokkaasti ja tarkasteltu toria aidosti
tapahtuma- ja oleskelupaikkana, lahes-
tymistapa nahtiin kuitenkin vieraana
‘ Toéo6lontorin kaltaisella keskusta-aukiolla.
Ehdotusta olisi mahdollista parantaa kar-
simalla runsaita rakenteita ja lieventamal-
\ la voimakasta keramaista ja puistomaista
muotokieltd. Myos torikaytélle voisi antaa
keskeisemman roolin aukiolla ja pohtia
pienemman paviljongin kayttdtarkoitusta

uudelleen.
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52 Piazza Dolce

Piazza Dolce esittaa arkkitehtonisesti
kunnianhimoisen ja pitkalle suunnitellun
paviljonkirakennuksen Té6l6ntorin lansi-
laitaan rajaamaan Runeberginkatua. Ra-
kennussuunnitelma on poikkeuksellisen
onnistunut ja sopeutuu alueen arkkiteh-
tuuriin. Piazza Dolcen vahvuudet liittyvat
nimenomaan paviljonkirakennuksen tai-
dokkaaseen suunnitteluun ja esittamiseen
nakymakuvassa.

Toritilan suunnitelma ei kuitenkaan ole
onnistunut. Toritilaa on jasennelty erillisiin
toiminnallisiin saarekkeisiin, joita olisi voi-
nut yhdistda joustavammaksi yhtendiseksi
toritilaksi. Eri vuodenaikojen kayttéa on
toisaalta tutkittu ansiokkaasti. Liikkumisen
suunnittelussa ehdotus on jaanyt puolitie-
hen. Toria rajaavia katuja ei ole kasitelty,
ja yhteys Runeberginkadun katutilaan jaa
heikoksi.

26 — Helsingin kaupunki

Ylhéélta: Paikka tapahtumille, talvitoiminta,
torimyynti, naapuruston toiminta
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69 Toolon kaste

To6l6N kaste on tinkimatdén kannanotto
tyhjan tilan puolesta. Tyé puhuttelee voi-
makkaasti. Se muuttaa torin varikkaasta
arjen kaupunkitilasta tyhjaksi sakraaliti-
laksi.

Ehdotuksessa toritila on rajattu idassa

ja lannessa kahdella suorakaiteen
muotoisella paviljongilla, jotka avautuvat
pylvaskaytavin kohti toria. Paviljongit
ovat arkkitehtuuriltaan ja muotokieleltaan
stoalaisen hiotut. Voimakasta rajausta ko-
rostaa lisaksi toria kiertava puuistutusten
keha. Keskelle toria esitetty kahden sent-
timetrin syvyinen peililampi on omaleimai-
nen ja elegantti konsepti.

Ehdotus on luonteeltaan niin hieno-
varainen, ettei se kestd myyntikojuja

ja torikaupan arkea, eika siten vastaa
kilpailutehtavan tavoitteisiin. Ehdotus on
matemaattisen kaunis, ja sen kaltaisen
tyhjan tilan ylistyksen soisi toteutuvan
sopivalla paikalla kaupungissa.
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13 13.51

Rohkea tyhjaa tilaa pelkdamatdn suun-
nitelma on esitetty tyylikkaasti. Toritila

on kivetty paikan henkeen sopivalla
noppakiviruudukolla, joka kohoaa kah-
desta kulmastaan Pisararadan sisaan-
kayntipaviljongeiksi. Toritilan suunnittelu
on hallittua ja onnistunutta, elementtien
maara on sopivan vahainen. Useassa
kilpailutyéssa esiintynyt torin kulmien
nosto on oivaltava mutta samalla hieman
poissulkeva ele. Tassa tydssa kulmat on
kasitelty onnistuneimmin. Ymparistén ka-

tutilan ja liikkkumisen suunnittelu on jaanyt _ s \ F
puolitiehen. Kivijalkakaupat jaavat taysin 2l ;. @ * : ~~
eristyksiin toritilasta. & s g S

+l6.4
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30 Kehys

Ehdotus on kokonaisvaltainen ja tarkasti
tutkittu. Toritila on ymparéity kapealla
katoksella, joka toimii torikaupan suojana.
Kevyt katosratkaisu on realinen oivallus
torikaupan kehittdmiseen: katoksesta
loytyy lasitettuja ja lasittamattomia osia
seka torikaupalle ettd kaupunkilaisten
avoimiksi myyntpaikoiksi. Katoksen
keveys ja sijoittelu on paikkaan sopiva,
materiaalisuutta ja muotoilua voisi viela
kehittda pysyvan rakennuksen suuntaan.
Katoksen sisélle jaa rajattu toritila, josta
merkittdvan osan valtaa laaja vesiaihe,
jonka on tarkoitus toimia talvisin luistinra-
tana. Vesiaihe rajoittaa merkittavasti torin
monikayttdisyytta jaaden kuitenkin liian
pieneksi luistelukayttdédn. Kivijalat liittyvat
hyvin toritilaan. Asiointiautopysakaéinti ja
pyorapysakdinti on esitetty esimerkilli-
sesti. Liikkenteeseen ja Runeberginkadun
risteysalueen suunnitteluun on kiinnitetty
erityistd huomiota. Tasta huolimatta
Runeberginkadun ymparist6 jaa karuksi
eivatka jalankulun ylitykset toimi optimaa-
lisesti.
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57 Puna

Rauhallinen, klassinen ehdotus, jossa
keskelle jaavaa, tyylikkaasti porras-
tuksella alaslaskettua toria kehystavat
paviljongit ja Tykistonkadun kavelykatu.
Punasévyinen kiveys ja puiden vihrea
kehys nivoo hienosti yhteen ison kaupun-
kitilan. Ehdotus on huolellisesti tutkittu ja
perusteltu ja myds kauniisti esitetty, mutta
ei tarjoa merkittavia uusia ideoita alueen
ja erityisesti torikaupan kehittamiseksi.
Punasavyinen kiveys ei myoskaan riita
antamaan paikalle riittdvan omaleimaista
identiteettia.
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72 Kaikkien aikojen tori

Hallittu ja viimeistelty ehdotus, jossa toria
rajaa toimintojen ja paviljonkien kehys.
Toritoiminnan kehittamiseksi on esitetty
kiinnostava idea itdiseen paviljonkiin sijoit-
tuvasta ymparivuotisesta lahitorista. Ul-
kotorimyynnille esitetyt kiinteat toripaikat
eivat ole perusteltuja. Tykistonkatua on
kehitetty monipuoliseksi kavelykaduksi,
mutta pienipiirteinen oleskelualuevydhyke
on materiaaleiltaan ja muotokieleltaan
paikkaan vieras. Ty6 on huolellisesti tut-
kittu kokonaisuus, jossa on otettu kantaa
myo&s koko kaupunkitilaan. Liikenteellinen
ratkaisu ratikkapysakkien siirtdmisesta
Toé6lontorin kohdalle ei kuitenkaan ikava
kylla ole mahdollinen raitiotien kaantésa-
teiden vuoksi.
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1 Minun Tooélontori

Torin toiminnallisuutta on kuvattu erittain
monipuolisesti ja innostavasti tekstissa,
mutta kaikki toiminnallisuudet eivat ole
siirtyneet luontevasti toritilan suunni-
telmaan. Kauppapaviljonki on esitetty
nakymakuvassa kauniisti. Paviljonki
rajaa Sandelsinkadun hankalasti erilleen
toritilasta.

2 Syke

Kokonaisvaltainen mutta T66l6n ympa-
ristdon vieras suunnitelma esittda vapaa-
muotoisia paviljonkeja seka saarekkeisiin
jaettua toritilaa. Toritilan monikayttéisyytta
ja joustavuutta ei onnistuta tavoittamaan
jakamalla sita erillisiksi toiminta-alueiksi.
Liikenteen solmukohdan kehittdmiseen on
kiinnitetty hienosti huomiota. Raitiopysa-
kin siirto torin kohdalle ei ikava kylla ole
teknisesti mahdollista raitiotien kaantosa-
teiden vuoksi.

3 Avaus

Ehdotus on tasapainoinen ja tori- seka
kivijalkatoimintaa tukeva. Ehdotuksessa
toritila on toimiva, ja sen pinta nousee
kahdeksi maltillisen kokoiseksi Pisara-
radan sisaankayntipaviljongiksi. Pavil-
jonkien arkkitehtuuri on esitetty erittain
viitteellisesti ja niiden sopiminen T66l6N
kaupunkiymparistoon jaa epaselvaksi.
Kivijalkojen liittamiseen toritilaan on kiin-
nitetty erityistd huomiota.
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Ehdotus on kannanotto vehreén kau-
punkitilan puolesta. Kaikkialle tori- ja
katutilaan ulottuvat puuistutukset on
kaytannéssa eparealistista toteuttaa ja
hankala sovittaa yhteen toritoiminnan
kanssa, mutta kauniisti esitetyt ndkyma-
kuvat houkuttelevat kokemaan vihrean
paikan luonnetta.

6 The Public Stage

Ehdotus pyrkii minimoimaan toritilaan ra-
kentamisen ja sailyttamaan mahdollisim-
man paljon avointa julkista kaupunkitilaa.
Tassa on onnistuttu kokoamalla Pisara-
radan rakentamistarpeet kompaktin katso-
moportaikon alle. Vapaan toritilan tavoite
on ansiokas ja toteutunut hyvin. Tilaa on
kuitenkin esitetty kaytettavan jaykahkosti
vybhykkeina taidenayttelyyn, taidetapah-
tumiin ja vain pienelta osin torikauppaan.
Yhtendinen joustava toritila olisi tassakin
ehdotuksessa toimiva konsepti.

8 Markiisi

Tarkkaan tutkitussa tydssa on kehystetty
katoksella, “markiisilla’, rajattu torialue.
Katokseen on sijoitettu ymparivuotista
toritoimintaa ja katettuja terasseja, ja
sen keskelle sijoittuu ulkotori. Ulkotori
jaa vaistamatta erilleen ympardivasta
kaupunkitilasta, vaikka katos onkin osin
avoinainen. Torin huolto on hankalaa
yhtenaisen katoksen ali. Markiisiraken-
nuksen kayttdéa ja kivijalkojen liittymista
on tutkittu ansiokkaasti.
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9 Pisaroita

Ensimmaisen sivun ndkymakuva on
onnistunut, ja torin tilallinen suhde Rune-
berginkatuun kahden pienen paviljongin
ja istutusten valivyéhykkeelld toimii.
Liikenteellinen ratkaisu ratikkapysakkien
siirtamisesta Toolontorin kohdalle on
kiinnostava muttei ikdva kylla mahdollinen
raitiotien kaantésateiden vuoksi. Toritila
on avoimen joustava ja rajattu hyvin
puurivein, joskaan sen tilallisuutta ei ole
esitetty.

10 Kaupunkipiha

Huolellisesti tutkittu ja kauniisti esitetty
ehdotus, jossa torista muodostetaan
kapealla rakennusmassalla “umpikortteli”,
jonka sisalla on vehrea pihatila. Ulkotori
kutistuu pieneksi kaarevaksi aukioksi Ru-
neberginkadun varrelle. Torin rajaamista
rakentamisella ei pidetty onnistuneena
ratkaisuna, mutta naista lahtékohdista
ehdotus oli kaunis kokonaisuus.

11 Meidan metsa

Tori on taytetty katospaviljongeilla, joiden
arkkitehtuuri nayttaytyy varsin kiinnosta-
vana erityisesti ensimmaisessa nakyma-
kuvassa. Paviljonkien keveys ja muotoilu
sopeutuu ymparistdéonsa, mutta niiden
laajuus on liian suuri, ja avoimen toritilan
joustavuus katoaa. Ulkomyyntipaikkoja
on turhan vahan, ja puuryhmat sulkevat
ymparoivia kauppakatuja ulos toritilasta.
Ehdotus on kuitenkin kehittdmiskelpoinen
ja kaunis.
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12 T66l6n Keltainen Tori

Ehdotus sisaltaa kiinnostavan analyy-
siplanssin ja laajan aluetarkastelun, jossa
kuvataan viheryhteytta Topeliuksenpuis-
tosta Hesperian Esplanadille. T66l6ntorin
kasitteleminen puistoaukiona ei ole men-
nyt liiallisuuksiin, vaan puuston maara on
varsin sopiva ja toritila pysyy joustavana.
Torin tilallisuus ja Pisararadan asemara-
kennus jaavat viitteellisesti esitetyiksi.

14 Domino

Domino kaantaa Toslontorin koordinaatis-
ton viistoon antamatta kaannolle selkeaa
perustetta. Torille sijoittuvan rakentamisen
maara on kuitenkin sopiva, ja likkumiseen
seka pysakointiin on esitetty toimivat ja
hyvat ratkaisut. Endotuksen nakymakuva
on sekava ja torin tilallisuus jaanyt toissi-
jaiseksi. Dominon ansiot ovat erityisesti
viimeisen planssin toiminnallisuuden
kuvauksessa. Vaiheittaisen ja vuorovai-
kutteisen toteutuksen kuvaus on Kilpailun
ansiokkaimpia.

15 T66l6Nn syvin olemus

Ehdotus on erityisesti tekstin ja toimin-
tojen tasolla idearikas, mutta hieman
eparealistinen ja tilallisesti keskenerai-
nen. Tydssé on esitetty monimuotoinen
maanalainen kauppahalli Pisararadan
lippuhallin yhteyteen. Kauppahallin toteu-
tuminen on seka kaupallisesti etta tekni-
sesti vaikeaa. Toritilaa on rajattu idassa
ja lannessa kahdella katospaviljongilla,
joiden arkkitehtuuri ja suhde siirrettaviin
torikatoksiin jaa epaselvaksi. Torin
korottaminen muutamalla portaalla ei
vaikuta perustellulta, se aiheuttaa turhia
ramppijarjestelyja ja rajaa toria ymparis-
téstdan. Toimintojen kuvaus planssilla 2
on innostava.
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17 Doux Cage

Ehdotus kiertyy keskella toria sijaitsevan
taideteoksen ymparille. Taideteoksen
aiheena oleva jattimainen lintuhakki
tuntuu vieraalta paikkaan, mutta ajatus yl-
latyksellisesta ja kavijoitd houkuttelevasta
“selfie-monumentista” on kiinnostava ja
perusteltu. Toritilan kasittely on joustavaa
ja toimivaa, tyhjaa tilaa on riittavasti.
Maantiemittakaavan liikkenneympyra ei
sovi Tooloon.

18 Kuvastin

Erittain kauniisti esitetty tyd, jossa toimin-
not ovat asemapiirroksessa kohdallaan

ja kivijalat liittyvat hienosti toritilaan.
Ehdotuksen kantava idea, laaja peilikatos,
ei kuitenkaan ole perusteltu tapa kasitella
koko toritilaa. Vahentamalla katosten
maaraa rajusti tydsta saisi toteuttamiskel-
poisen ja toimivan.

21 Yl

Ehdotuksessa on ansiokkaasti esitetty
torin toiminnallisuutta eri vuodenaikoina,
ja toiminnot ovat léytaneet paikkansa
luontevasti myés asemapiirroksessa.
Rakentamisen laajuus ja massoittelu on
kuitenkin liian massiivista ja keskittyes-
saan lounaiskulmaan rajaa hankalasti
Runeberginkadun ja Sandelsinkadun irti
toritilasta.
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22 TOL

Ensimmaisen ja viimeisen sivun nakyma-
kuvat ovat tunnelmallisia ja kiinnostavia.
Suunnitelman laajat puuterassit ja heinik-
koistutusalueet ovat kuitenkin Té6lontorin
ymparistddén hieman vieraita, pelkka
etymologinen yhteys sanan “t6l” avulla

ei riitd perustelemaan niita. Toritilaa olisi
syyta kasitelld joustavammin eika nain
voimakkaasti rajattuina saarekkeina.

23 Reditus

Ehdotus kohottaa toritilan kolme kulmaa
kummuiksi, joiden alle sijoittuvat PIsara-
radan kayntien ja huollon rakennukset.
Ajatus on hauska, mutta kolmen kulman
kohottaminen tuntuu turhan sulkevalta,

ja toritila jaa hieman erilleen ymparistos-
taan. Alueanalyysi on huolellisesti esitetty,
mutta massoittelun viittaus alueen histo-
riaan tuntuu irralliselta.

24 Taikapilvi

Kauniisti ja kokonaisvaltaisesti esitetty
tyd, jossa pydredmuotoinen kevyt katos
jasentelee toritilaa. Tuomaristo piti katos-
ratkaisua kuitenkin liian laajana ja toritilan
joustavuutta poissulkevana. Toimintoja on
ideoitu ansiokkaasti, ja katoksen ilmava
arkkitehtuuri olisi sindnsa pienempana
aiheena paikkaansa sopiva.
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25 T niinkuin T66lontori

Toritilaa on kasitelty kiemurtelevilla ja
muunneltavilla T:n mallisilla rangoilla,
joiden valiin pystytetaan torikojuja tarpeen
mukaan. Idea on hauska ja muunneltava,
mutta tilallisesti sekava ja toteutuskelpoi-
suudeltaan hieman hankala. Torin kau-
punkitilan suunnittelu jaa turhan rennoksi
ja keskeneraiseksi.

27 Mina ja T66l6 me ei olla
niin kuin ennen

Tydssa on innostavasti kuvattu introteksti
tulevaisuuden Toéoldntorista. Pienet
toiminnalliset kaaviot osoittavat tekijan
perehtyneisyytta torin toiminnallisiin
tarpeisiin. Tilasuunnittelu on kuitenkin
paatynyt turhan umpinaiseen ratkaisuun,
jossa kolme paviljonkia sulkee toritilaa, ja
avoin toritila jaa turhan pieneksi.

28 Toolonlahde

Tydssa on hauskasti oivallettu Pisarara-
dan aseman luoma mahdollisuus yhdis-
tda maanalaista ja maanpaallista tasoa.
Laajat oleskeluportaat ja avaukset maan
alle ovat kuitenkin liian suuressa mitta-
kaavassa ja teknisesti vaikeat toteuttaa.
Tyon henki on suurkaupunkimainen eika
taysin sopeudu Td6l6n mittakaavaan.
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29 Kauno

Rauhallisen tasapainoisesti esitetty tyo,
jossa toritila on uskallettu jattaa riittavan
avoimeksi ja jatkaa Runebeginkadun
suuntaan lahes kaikista muista toista
poiketen. Erityisesti analyysiplanssi 2 on
erinomainen. Torin tilallinen esittaminen
on harmillisesti jadnyt puolitiehen, vaikka
tilan toimintoja on tutkittu ja kirjattu teks-
tissd ansiokkaasti.

31 Sporalla torille

Terava analyyttinen ja paikan syvallista
tuntemusta osoittava kasin piirretty eh-
dotus on kannanotto klassisen toritilan
puolesta. Toritilan suunnittelu on varmaot-
teista, ja Runeberginkadun ymparistd on
ratkaistu kavelijan ehdoilla esittéden kiin-
nostavaa kaveltavaa risteysymparistoa.
Liikenteellinen ratkaisu ratikkapysakkien
siirtdmisesta Tool6ntorin kohdalle ei
kuitenkaan ikava kylla ole mahdollinen
raitiotien kdantdsateiden vuoksi.

33 Luonnoksia To6losta

Ensimmaisen planssin analyysiteksti
osoittaa tekijan ymmarrysté paikan
tarpeista ja historiasta. Ehdotuksen tun-
nelma on elegantin rauhallinen, ja toritilan
ulottaminen Runeberginkadun aarelle
seka kivijalkojen liittaminen sen yhteyteen
ovat ansiokkaita. Runeberginkadun
muuttaminen shared space -alueeksi ei
kuitenkaan ole realistista. Toripaviljonki
jaa suljetun oloiseksi ja luonnosmaiseksi.
Varitutkielma ja valaisimen seka kiinto-
kalusteen suunnitelmat ovat kuitenkin
erittdin onnistuneet.
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35 Kolme huonetta

Tekija on ymmartanyt torin problematiikan
hyvin, mutta esittda siihen ratkaisua, jossa
kauppahalli sulkee toritilan Runeberginka-
dulta ja jossa toritila pilkotaan halliksi

ja aukioksi. Nain rakennuskeskeinen
lahestymistapa ei tuomariston mielesta
ollut onnistunut. Tyd on johdonmukainen,
mutta jaanyt luonnosmaiseksi.

36 TO6lON toritalo

Ehdotuksessa toritilaan on sijoitettu
toritalot, jotka palvelevat torikauppaa ja
tulevaisuuden palveluita. Ehdotuksessa
on hienosti ideoitu palvelukonsepteja,
mutta rakennuskeskeinen ratkaisu kadot-
taa avoimen toritilan joustavuuden. Ra-
kennusten sinansa pitkalle kehitetty mutta
hieman pientalomainen arkkitehtuuri ei
tunnu luontevalta Té6l6ntorin ymparis-
t66n. Bussin jattépaikka torin aarella on
kiinnostava ehdotus, mutta syé samalla
merkittavasti toritilaa.

37 To6lon lippa

Torille siirrettaviin lippakioskeihin perus-
tuva ehdotus on esteettisesti tasapainoi-
nen kokonaisuus. Hauska idea kioskien
siirtdmisestd muualta kaupungista ei
valttamatta ole toteutuskelpoinen. Toritoi-
mintoja on ideoitu kiinnostavasti asema-
piirroksessa, ja tyhjaa toritilaa on myés
uskallettu jattaa. Arkkitehtonisesti siististi
esitetty uudisrakennus “Té6l6n lippa” on
kuitenkin hieman liian suuri ja hallitseva.
Bussin jattdpaikka torin darella on kiin-
nostava ehdotus, mutta eparealistinen
risteysalueella.
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39 Ylafemma

Ehdotus on kokonaisvaltainen ja siina
on pyritty ratkaisemaan kilpailutehtavan
kaikki osa-alueet. Kauppahallirakennus
torin etelalaidalla on turhan massiivinen,
mutta ulkotori jaa silti joustavaksi, ja sen
avautuminen kohti Runeberginkatua on
ansiokas. Uudisrakennuksen arkkitehtuuri
jaa keskeneraiseksi ja sulkeutuneen
oloiseksi, vaikka viimeisen sivun yéna-
kymakuva onkin lupaava. Liikenteellinen
ratkaisu ratikkapysakkien siirtamisesta
Toéo6lontorin kohdalle on kiinnostava
muttei ikava kylla mahdollinen raitiotien
kaantdsateiden vuoksi.

40 Vihrea katto, keltainen
matto

Monipuolisesti tutkittu ehdotus, jossa

on ideoitu ansiokkaasti alueen erilaisia
tapahtumia ja kayttétapoja. Alueen tilalli-
nen ja maisema-arkkitehtoninen jasentely
jaa kuitenkin hieman epavarmaksi ja esi-
merkiksi torin katseenvangitsijaksi esitetty
keltainen kiveysmatto jaa irralliseksi.

41 Punos

Ehdotuksen lahtdkohtana on toria rajaava
monikayttdinen katos, joka kokoaa yhteen
alueen toiminnat. Idea on periaatteessa
kiinnostava, mutta on muotokieleltaan
paikkaan vieras eika vakuuta toiminnoil-
taan. Tydssa on kokonaisvaltainen ote,
mutta liikenteelliset ratkaisut eivat ole
realistisia.
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44 Down under

Ehdotus tukeutuu Pisararadan asemaan
tukeutuvaan maanalaiseen kauppahalliin,
jonka maanpaallinen osuus sijoittuu
Sandelsinkadun reunalle. Maanalaisen
tilan kehittdminen aseman rakentamisen
yhteydessa on periaatteessa kiinnostava,
mutta kauppahalliratkaisu on kuitenkin
ylimitoitettu. Lisaksi torin muu maise-
ma-arkkitehtoninen jasentely jaa sekavak-
si, vaikka sen eri toimintoja onkin ideoitu
monipuolisesti.

47 Toolontori?

Ehdotus tukeutuu Pisararadan asemaan
tukeutuvaan kauppahalliin Runeberginka-
dun varressa. Ratkaisu on periaatteessa
kiinnostava, mutta rakennus sulkee
toritilaa lilaksi. Lisaksi torin muu maise-
ma-arkkitehtoninen jasentely jaa sekavak-
si, vaikka sen eri toimintoja onkin ideoitu
monipuolisesti.

50 Tolo Tori

Tydssa on elaydytty ansiokkaasti torin
kayttdon, mutta muuten kokonaisuus jaa
hajanaiseksi ja tukeutuu liiaksi kauppahal-
liratkaisuun.
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53 Toolon taidetori

Kokonaisvaltainen ehdotus, joka tukeutuu
muotokieleltdan omaleimaiseen, koko
toritilaa kattavaan taidekiveykseen ja
joustavaan avoimeen tilaan. Alueen kayt-
tétapoja on ideoitu ansiokkaasti, mutta
tydn kulmakiveksi esitetty taidekiveys ei
kuitenkaan riitd kokonaiskonseptiksi ja
kokonaisuus jaakin hieman levottomaksi.

54 T66l6n kauppahalli

Huolellisesti tutkittu ehdotus, joka perus-
tuu toria kehystavaan monitoiminnalliseen
kauppahalli- ja katosrakennelmaan.
Ratkaisu on viimeistelty ja periaatteessa
kiinnostava, mutta mittakaavallisesti liian
suuri ja sulkee toria liiaksi ja jattaa siten
esimerkiksi kivijalkakaupat alueen ulko-
puolelle.

55 Arkadia

Monipuolisesti tutkittu ehdotus, jossa torin
toiminnallisena ytimena on koordinaatis-
tosta poikkeava, kiinteiden kaupallisten
rakennusten ja torikojujen “kauppatori”.
Alueen kayttétapoja on ideoitu ansiok-
kaasti, mutta alueen maisema-arkki-
tehtoninen jasentely on epavarmaa ja
voimakas koordinaatistosta poikkeaminen
jaa vieraaksi.
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56 To6l6projekti 1:1

Toiminnallisesti ansiokas ehdotus, jossa
on lukuisia hyvia ideoita alueen kaytdn
ja toritoiminnan kehittadmiseksi. Ty0 jaa
kuitenkin maisema-arkkitehtoniselta ot-
teeltaan epavarmaksi.

59 Kuplat

Ehdotus tukeutuu pyéreisiin toiminnallisiin
saarekkeisiin: raideliikenteen sisaankayn-
tiin, kahvilaa, leikkipaikkaan ja torialuee-
seen. Tyd on lahestymistavaltaan selkea
ja erityisesti Pisararadan sisaankaynti on
kiinnostava, mutta toimintojen rajaaminen
nain voimakkaisiin saarekkeisiin ei ole
perusteltua.

61 Tulokas

Ehdotus tukeutuu Runeberginkadun
varrelle sijoitettavaan uudisrakennukseen,
joka suojaa toria melulta. Tyd on vahva
kannanotto ja johdonmukaisesti ja huolel-
lisesti lapiviety kokonaisuus. Uudisraken-
nus on Kkuitenkin ajatuksena vieras eikd
ratkaise torin kehittadmista.
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62 Zigzag

Ehdotus nojaa torin keskelle sijoitetavaa
monikayttdiseen, ilmeikkaaseen toripa-
viljonkiin. Ty on huolellisesti tutkittu ja
vakuuttavasti esitetty, mutta keskelle si-
joitettu paviljonki on kuitenkin ajatuksena
vieras eika ratkaise torin kehittamista.

64 Diagoras

Kantavana ideana on pyramidimainen,
Pisararadan sisdankayntiin tukeutuva ra-
kennus ja sen vastapoolina kolmiomainen
oleskelualue. Rakennus on mittakaavalli-
sesti liian suuri ja muotokieleltaan vieras.
Ratkaisuja on tutkittu monipuolisesti,
mutta torin maisema-arkkitehtoninen
jasentely jaa epavarmaksi.

65 Rasymatto

Hauskaan kokonaisideaan perustuva eh-
dotus, jossa on mieleenpainuva perusidea
ja kiinnostavia ratkaisuja, mutta jaa kui-
tenkin hieman yksiulotteiseksi eika tarjoa
merkittavia ratkaisuja alueen ja torikaupan
kehittdmiseksi. Erityisen kiitoksen ansait-
see alueen julkisivujen varimaailmaa ja
torin rasymattokiveysta kuvaava hieno
asemapiirros. Tydn ansiona on kokonais-
valtainen ote, joskin kulmakivena oleva
liikenteellinen ratkaisu ratikkapysakkien
siirtamisesta Toolontorin kohdalle ei ole
mahdollinen.
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67 Kulmilla

Veistoksellinen ehdotus ja monipuoli-
sesti tutkittu ehdotus, jossa avoin toritila
kohoaa reunoiltaan pramidimaisiksi
paviljongeiksi. Rakennuksiin on integroi-
tu kiinnostavalla tavalla toria palveleva
katsomoportaikko, mutta muuten raken-
nukset tuntuvat muotokieleltdan vierailta
ja hieman tylyilta, ja erityisesti lantinen
rakennus sulkee liiaksi toritilaa. Tori on
jatetty joustavaksi monikayttotilaksi, mika
on periaatteessa hyva ratkaisu, mutta
torimyynnin ja tapahtumien tukemiseksi ei
kuitenkaan esiteta uusia parannusehdo-
tuksia.

71 Portico

Ehdotuksen kantavana ideana on jakaa
torialuetta pienempiin tiloihin rakenteil-

la ja rakennuksilla, joista keskeisin on
Tykistdonkadun varrelle esitetty ravintola-
paviljonki. Tyé on monipuolisesti tutkittu
ja alueen kayttéa on tarkasteltu ansiok-
kaasti, mutta tilan voimakas jako vaikuttaa
jaykalta ja perusteettomalta.

73 Gare

Veistokselliseen ja vapaamuotoiseen mo-
nitoimirakennukseen tukeutuva ehdotus,
joka on johdonmukainen ja huolellisesti
tutkittu. Ratkaisu on kuitenkin mittakaaval-
lisesti liian suuri ja muotokieleltaan vieras.
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76 Toori

Huolellisesti tutkittu ehdotus, jossa
Toolontori on kasitelty ansiokkaasti
kokonaisuutena ja ideoitu sen kaytto6a
monipuolisesti. Tyd jaa kuitenkin maise-
ma-arkkitehtoniselta otteeltaan vaisuksi
ja yksittaiset toiminnalliset saarekkeet
irrallisiksi.

78 T66l6n Vanha Uusi Sy-
dan

Ehdotus perustuu kauppahalliin ja pur-
jemaisiin torikatoksiin. Tydssa on useita
kiinnostavia ideoita, mutta kokonaisuus
jaa kuitenkin hieman rauhattomaksi ja
rakennelmat liian hallitseviksi.
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5 Agora

Ehdotus on johdonmukainen kokonai-
suus, mutta rakentamisen mittakaava on
liilan suuri ja paikkaan sopimaton. T66l6n-
tori on rakennettu liian tayteen kauppahal-
lipaviljongilla ja ulkoareenalla.

7 Tori Tori

Varikkaasséa ehdotuksessa on ideoitu
toimintoja ansiokkaasti, mutta tilan suun-
nittelu on jaanyt toissijaiseksi.

16 Valkoselkatikka

Tooléntori on jaettu voimakkaasti muo-
toiltuihin saarekkeisiin, joihin on sijoitettu
metsdkasvillisuutta. Kasvillisuus on
eparealistista ja torikayttd jaa sivuosaan.
Maantiemainen liikkenneympyra ei sovi
To6l66n. Ehdotus on johdonmukaisesti
esitetty, mutta ei vastaa kilpailun tavoit-
teita.

19 Kierre

Ehdotuksessa rakentaminen on aivan
liilan massiivista ja T66l6n mittakaavaan
sopimatonta. Ty® on kuitenkin esitetty
johdonmukaisesti.
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20 Kohtaamispaikka

Ehdotuksessa on kiinnostavia ajatuksia,
ja toritila on uskallettu jattaa riittavan avoi-
meksi. Runeberginkadun ymparistdsta
tulee osa toritilaa. Liikenneratkaisut eivat
ole sellaisenaan toteutuskelpoisia, mutta
sisaltavat kiinnostavia avauksia. Arkkiteh-
tuuri on lilan hyékkaavaa.

et free goE
ark ,rﬂ"fr A

26 TTKJ

Ehdotus esittda vain pienimuotoisia
muutoksia Tédlontorille: uusia kiinteita
katoksia, suihkulahdetta seka kahvilara-
kennusta. Pisararataa tai liikenteellisia
parannuksia ei ole huomioitu. Esitetyt
muutokset ovat realistisia ja tasapainoi-
sesti esitettyja, mutta ehdotus jaa ikadan

' kuin kokonaisvaltaisen suunnitelman
" J- Eu‘ “ J ensimmaiseksi vaiheeksi.
By - e o h.,"‘

32 Puutori

Ehdotus esittda koko Téo6l6ntorille
istutettavaa kaupunkiarboretumia. Tilaa
tai toiminnallisuutta ei ole suunniteltu
tarkkaan, vaan ehdotus jaa pikemminkin
kannanotoksi puuston lisdamiseksi.

34 Hali

Ehdotuksessa on huomioitu torille
kaivatut eri toiminnot, mutta toritila on
pakattu liian tayteen rakentamista ja sen
joustavuus on kadonnut. Tilan muotoilu
on turhan levotonta, mutta kollaasimainen
esitystapa on hauska.
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38 Taipale

Ehdotuksen tavoitteena on palauttaa ruu-
antuotanto kaupunkiin esittamalla Té6l6n-
torin ylapuolelle toiseen kerrokseen
pitkdanomaista navetta-, hyénteisfarmi- ja
kasvihuonerakennusta, joka ylittda Rune-
berginkadun. Ehdotuksessa on hienoja
tavoitteita ja kiinnostavaa tekstianalyysia,
mutta suunnitelma on taysin paikkaan
sopimaton.

43 Cristales

Ehdotuksessa on kiinnostavia yksittaisia
ratkaisuja, mutta kokonaisuus jaa epavar-
maksi, rakentamisen volyymi on liian suu-
ri eika kokonaisratkaisu istu luontevasti
paikkaan.

48 Tolikka

Ehdotuksessa on useita hyvia paikkaan
soveltuvia ratkaisuja, mutta kokonaisuus
jaa keskeneraiseksi ja luonnosmaiseksi.

51 Fortsi

Ehdotuksessa on kiinnostavia yksittai-
sia ratkaisuja, mutta kokonaisuus jaa
muotokieleltaan epavarmaksi ja aiheet
irrallisiksi.
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58 Campo

Ehdotuksessa on kokonaisvaltainen
nakemys yhtendisesta toritilasta, mutta
kokonaisuus jaa keskeneraiseksi ja luon-
nosmaiseksi.

60 Appelsiininsiemen

Ehdotus tukeutuu monikayttdiseen jous-
tavaan toritilaan, joka ulottuu Tykistén- ja
Sandelsinkadun onnistuneesti kivijalkoihin
asti. Ty0ssa on kiinnostavia ideoita
esimerkiksi kivijalkakauppojen terassialu-
eista, mutta se jaa kuitenkin kokonaisot-
teeltaan epavarmaksi.

63 Lasse

Ehdotus on selkea ja huolellisesti esitetty,
mutta tukeutuu liiaksi toripaviljonkeihin
eika tuo toritilalle ratkaisua.

66 Kookoontumismaki

Ehdotuksessa on sympaattinen ela-
myksellinen lahestymistapa, mutta jaa
maisema-arkkitehtoniselta otteeltaan
levottomaksi ja keskeneraiseksi.
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68 Paviljonki, laiturit ja puu-
tarha

Ehdotuksessa on lukuisia kiinnostavia toi-
minnallisia ideoita ja toritilan eri vuoden-
aikoja on ideoitu ansiokkaasti, mutta tyo
jaa maisema-arkkitehtoniselta otteeltaan
epavarmaksi.

70 Team Takomo

Ehdotuksessa on kiinnostavia ideoita,
mutta tyé nojaa liiaksi maanalaiseen
rakentamiseen ja varsinainen toritila jaa
maisema-arkkitehtoniselta otteeltaan
epavarmaksi.

74 Nukkuva Stadi

Ehdotuksessa on lukuisia kiinnostavia toi-
minnallisia ideoita ja toritilan tapahtuma-
kayttda on ideoitu ansiokkaasti, mutta ty6
jaa maisema-arkkitehtoniselta otteeltaan
epavarmaksi.

75 Suurldhde

Ehdotus on selkea ja huolellisesti esitetty,
mutta tukeutuu lilaksi rakennuksiin eika
tuo toritilalle ratkaisua.
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77 Chequer

Ehdotuksessa on hyva idea elavasta
ruokatorista, mutta tori jaa maisema-ark-
kitehtoniselta otteeltaan epavarmaksi ja
levottomaksi.

79 Terassitori

Ehdotus on selkea, mutta rakentamisen
mittakaava on ylimitoitettua ja toritilalle ei
esiteta vakuuttavaa maisema-arkkitehto-
nista ratkaisua.
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6. Kilpailun tulos

Palkintolautakaunta paéatti yksimielisesti
poiketa kilpailuohjelmassa ilmoitetuista
palkintosummista ja jakaa palkinnot seu-
raavasti:

Palkintolautakunta suosittelee kilpailun
voittaneen ehdotuksen "Two to one” valit-
semista jatkosuunnittelun pohjaksi.

« 1. palkinto 25 000 € ehdotukselle nro

y R Jatkosuunnittelussa tulee kiinnittda huo-
42 "Two to one

mioita tassa arvostelupdytakirjassa esitet-
tyihin arvosteluihin ja jatkokehitysohjeisiin.
Muissa palkituissa tai lunastetuissa ehdo-
tuksissa esitettyja ideoita voidaan kayttaa

- 3. palkinto 10 000 € ehdotukselle nro hyvéksi tekijanoikeuslain mukaisesti.
46 "Ryijy”

« 2. palkinto 13 000 € ehdotukselle nro
45 "La Ritournelle”

Lisaksi palkintolautakunta paatti jakaa
seuraavat kunniamaininnat:

» ehdotus nro 49 "Té6l6n kerd”
» ehdotus nro 52 "Piazza Dolce”

» ehdotus nro 69 "T6616n kaste”
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Palkintolautakunta hyvéaksyi arvostelupdy-
takirjan.

Helsingissa 13.12.2019

Mikko Aho, puheenjohtaja

Marja Piimies

Hanna Pikkarainen

Jussi Luomanen

Jouni Heinédnen

Reetta Putkonen

Marja-Leena Rinkineva

Ranja Hautamaki

Hilla Rudanko

Mervi Savolainen, sihteeri
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6.4 Nimikuorten avaus

Palkintolautakunta avasi ehdotusten nimi-
kuoret ja ehdotusten tekijoiksi osoittautui-
vat seuraavat henkilét tai tyéryhmat:

1. palkinto
Ehdotus nro 42 nimimerkilla "Two to One”

tekijat:

Arkkitehtitoimisto Konkret Oy
Jaakob Solla, arkkitehti SAFA
Essi Peltola, arkkitehti SAFA
Stefanos Theodorou, arkkitehti

Anne Routaniemi, designer, taiteen mais-
teri

avustajat:

Emmi Juslin, arkkitehti SAFA
Janne Hanninen, rakennusarkkitehti
Mari Hakkarainen, fil. maist.

tekijdnoikeuden haltija:
Arkkitehtitoimisto Konkret Oy
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Ehdotus nro 45 nimimerkilla
"La Ritournelle”

tekija ja tekijanoikeuden haltija:
Anssi Lauttia, arkkitehti SAFA

avustaja:
Meri Wiikinkoski, arkkitehti SAFA

Ehdotus nro 46 nimimerkilla "Ryijy’

tekijét ja tekijanoikeuden haltijat:

Ilkka Térma
Otto Autio
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Ehdotus nro 49 nimimerkilla
"Té6l6Nn Kerd”

tekijat:

Veera Tolvanen, maisema-arkkitehti MARK
Jja tybryhma:

Tuulikki Peltomaki, maisema-arkkitehti MARK
TREA Team for Resilient Architecture Oy:
Maija Parviainen

Hanna Kuivalainen

Vilma Autio

Ehdotus nro 52 nimimerkilla
"Dolce Piazza”

tekijat ja tekijénoikeuden haltijat:
Jaakko Heikkila
Katariina Heikkila

Ehdotus nro 69 nimimerkilla
"To6loN Kaste”

tekijat:

Arkkitehtitoimisto OPUS Oy
Matias Kotilainen

Tuomas Martinsaari

Paul Thynell

Anna Wawrzyniak

Janne Hovi

Jere Paakkonen
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