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Ratkaisukuvauksen arviointi

ai

C ini Finland Oy

Taman
laatuarviointikohdan
enimmaispisteet
olivat 15 pistettd
tarjouspyynnossa
ilmoitetun
laatuvertailutaulukon
mukaisesti.

Sanallinen arvio

Asetetut arviointiosa-alueet tayttyvat erinomaisesti.
Ratkaisukuvaus on erittdin selked, tasmallinen ja
johdonmukainen. Ratkaisukuvaus siséltaa lisaarvoa
tuovia elementtejd, kuten liittymien monimutkaisuuden
arviointi, joita tilaaja ei ollut osannut ottaa huomioon
tarjouspyyntdasiakirjoissa. Tarjottu kokonaisuus on ehed
ja looginen ja osoittaa perehtyneisyytta tilaajan
toimialaan, tarpeisiin ja hankinta-asiakirjoihin.
Ratkaisukuvaus on paéosin helppolukuinen. Joissain
yksittaisissa kuvauksen osissa jaa epaselvaksi,
aiheutuuko kuvauksen mukaisesta toiminnasta
toiminnallisia tai kustannuksellisia seuraamuksia. Offline-
toiminnaliisuuden kuvaus on epatasmallinen.

Neomore Consulting Oy

Sanallinen arvio

Asetetut arviointiosa-alueet tayttyvat hyvin. Kuvaus on
kokonaisuutena ottaen selkeé ja johdomukainen ja
osoittaa perehtyneisyytta kokonaisuuteen, tilaajan
tarpeisiin ja hankinta-asiakirjoihin. Osittaista epaselvyytta
syntyy kuvista, joiden merkitysta arkkitehtuuriratkaisulle ei
ole selostettu. Naita ovat esim. selostus lukituksesta,
sekd muutamien toimintojen vaihtoehtoisista
toteutustavoista, kuten turvalaitteiden ja kunnossapidon
alihankinnan kasittelysta, joiden osalta jaa epaselvaksi,
mitéa on tarjottu. Tarjottu ratkaisu vastaa hyvin
vaatimusdokumentaatiota.
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Sigma Solutions Oy

Sanallinen arvio

Asetetut arviointiosa-alueet tayttyvat erinomaisesti.
Toteuttavien toiminnallisuuksien graafinen esittdminen on
selkeda ja hyvin ymmarrettavaa kayttajalle.
Toiminnallisuuksien havainnollinen kuvaustapa seka
yksityiskohtaiset selostukset siita, mihin tarjotun ratkaisun
moduuliin mikékin toiminnallisuus perustuu, mit tilaaja ei
ollut osannut vaatia, luo uskoa ratkaisun realistisuuteen.
Tarjoaja on perehtynyt huolellisesti tilaajan toimialaan,
tarpeisiin ja hankinta-asiakirjoihin. Ratkaisuesityksessaan
tarjoaja on tehnyt joitain olettamia esim. etté tilaajalla olisi
kaytdssa kuormantasaaja. Jaa kuitenkin epaselvaksi,
onko silla toiminnallisia tai kustannuksellisia seurauksia.
Jaa osittain epaselvaksi, mita lisensseja tarjottavaan
ratkaisuun tasmallisesti siséltyy.
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Kayttotapausten kuvauksen arviointi
Eni dispisteet C ini Finland Oy Neomore Consulting Oy Sigma Solutions Oy
Sanallinen arvio Sanallinen arvio Sanallinen arvio
Taman Asetetut arviointiosa-alueet tayttyvat erinomaisesti ja Asetetut arviointiosa-alueet tayttyvat tyydyttavasti. Asetetut arviointiosa-alueet tayttyvat erinomaisesti ja
laatuarviointikohdan ~ kuvaukset tuottavat lisdarvoa, jota tilaaja ei ole ottanut Kuvauksen selkeys vaihtelee merkittavasti eri esitetyt kuvaukset tuovat esitettyjen arviointikohtien
enimmaispisteet huomioon tarjouspyynt6a laadittaessa, parantamalla toiminnoissa. Mobiilitoiminnallisuus on kuvattu padosin liséksi lisdarvoa esimerkiksi likenneilmoituksen
olivat 15 pistetta nykyisia kunnossapidon toimintatapoja. Kuvaukset ovat selkeasti. Kuitenkin suunnittelutoimintojen tuominen tuottamalla automaattisella vikatiketilla ja tyétilauksista
tarjouspyynndssa erittain selkeita ja havainnollisia ja niiden perusteella on mobiiliratkaisuun ja esim. kuljettajalle annettu paatésvalta generoituvilla varastovarauksilla. Kuvaukset olivat
ilmoitetun ilmeista, etta toimittaja on ymmartanyt tilaajan junan jatkamisesta linjalla osoittaa puutteellista selkeitd, joskin niissa osittain esiintyi seka englannin-,
laatuvertailutaulukon  vaatimukset. Kuitenkin joissakin tydjonoissa on ymmarrysta tilaajan tarpeista ja prioriteeteista. Tarjottuun hollannin- ettd suomenkielistd ammattisanastoa. On
mukaisesti. epaselvaa, mihin rooliin kayttdoikeuksilla kiinnitetty ratkaisuun liittyvat tekniset lyhenteet tekevét kuvauksen ilmeista, etta tilaajan tarpeet on ymmarretty ja katettu.
henkild suorittaa tehtavan. Muutamissa paikoissa ymmartamisen vaikeaksi henkilélle, joka ei entuudestaan Tyévaihteet ovat padosin itseohjautuvia, mutta
kaytettiin epaselvaa terminologiaa ilmoitusten tunne tarjottua jérjestelmaa. Toimintojen monivaiheisuus muutamissa vaiheissa tehtavien jako moniin osiin
kuvauksissa. Toiminnallisuudet soveltuvat tilaajan vaikeuttaa jarjestelman kayttoa eika kayttaja aina tieda, hairitsee. Kuvaukset kattavat tilaajan vaatiman
kayttéon erinomaisesti ja kattavat tarjouspyynnén mita seuraavaksi tulisi tehda. Ratkaisu soveltuu toiminnallisuuden muutamia véhaisia poikkeuksia
vaatimukset. Kuvakaappaukset nédkymisté ovat selkeita ja tyydyttavasti tilaajan kayttddn. Kuvaukset vastaavat lukuunottamatta liittyen tyétehtdvien suunnitteluun.
visuaaliselta ilmeeltddn moderneja. Oma sovellus, jossa paé&osin kayttdtapauskuvauksia. Jarjestelman
on vain kussakin tyétehtévéssa tarvittava nékyma, kéytettivyys on puutteellinen johtuen tehtavan
helpottaa ja yksinkertaistaa kirjauksia. Vaiheita ei ole pilkkoutumisesta useisiin eri sivuihin. Jarjestelmé ohjaa
liikaa ja tyo voidaan aloitaa suoraan tydjonosta tai kayttajaa heikosti eri tehtavavaiheisiin.
asentajalle kohdistetusta tydjonosta. Tyén kuvauksessa
nakyy selkeé polku ja ohjeistus, miten ohjelman kaytéssa
on tarkoitus edeta.
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Haastattelun arviointi
E dispisteet C ini Finland Oy Neomore Consulting Oy Sigma Solutions Oy
Sanallinen arvio Sanallinen arvio Sanallinen arvio
Taman Kaikki asetetut arviointiosa-alueet tayttyivat erinomaisesti. Asetetut arviointiosa-alueet tayttyvat padsaantoisesti Asetetut arviointiosa-alueet tayttyvat keskiméaarin
laatuarviointikohdan Haastateltavat osoittivat perehtyneisyyttd HKL:n hyvin, mutta ymmarrys asiakkaan tarpeista ja erinomaisesti. HKL:n tarve oli ymmarretty yleistasolla,
enimmaispisteet tarjouspyyntémateriaaliin, toimialueeseen ja toivat esille tarjouspyyntémateriaalista oli puutteellista esim. mutta yksityiskohtien kasittely oli osittain puutteellista.
olivat 10 pistetta ymmarryksen HKL:n tarpeista jarjestelmalle. projektinvaiheistuksen ja moduulien keskinaisten Tarjotun ratkaisun etujen ja haittojen kasittely oli
tarjouspyynnéssa Haastateltavat osoittivat ratkaisukeskeisyytta ja riippuvuuksien suhteen. Vuorovaikutus oli selkeda ja jonkinverran epavarmaa. Vuorovaikutus oli tdsmallista ja
ilmoitetun analysoivat vaihtoehtoisia ratkaisuja etuineen ja pohtivaa, mutta yksityiskohtiin ja HKL:n ongelmaan eri nakokulmia huomioivaa, mutta ajatusketjun
laatuvertailutaulukon haittoineen hyvin. Haastateltavat toivat selkeasti esiin paaseminen vaati johdattelua. seuraaminen oli vail . Ajoittain t at kayttivat
mukaisesti. syvallisen osaamisen omasta ratkaisustaan ja sen vaikeaselkoista toimialasanastoa.
eduista ja haitoista. Projektin vaiheistuksen ja toimintojen
keskinaisten riippuvuuksien kuvaus oli hyva.
Vuorovaikutus oli selkeda ja loogista.
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Projektisuunnitelman arviointi
Enil aispisteet C ini Finland Oy Neomore Consulting Oy Sigma Solutions Oy
Sanallinen arvio Sanallinen arvio Sanallinen arvio
Taman Asetetut arviointiosa-alueet tayttyvat hyvin. Kuvaus on Asetetut arviointiosa-alueet tayttyvat tyydyttavasti. Asetetut arviointiosa-alueet tayttyvat hyvin. Suunnitelma
laatuarviointikohdan ammattimainen ja kattava. Suunnitelma on paéosin Kokonaisuutena projektisuunnitelma ja siihen sisaltyva sisaltaa joitain lisdarvoa tuovia elementteja, kuten
enimmaispisteet hyddynnettavissa sopimuskauden aikana, mutta se riskienhallinta on kuvattu puutteellisesti. Datasiivouksen tuotettavan dokumenttiluettelon ja viestintdsuunnitelman,
olivat 10 pistetta edellyttaa tehtavien keskinaisten riippuvuuksien huomioiminen erillisena tehtavana osoittaa projektityon joita Tilaajan ei ole osannut vaatia. Suunnitelma on
tarjouspyynnossa kuvaamista ja riskienhallinnan parantamista esimerkiksi realismia ja tuo lisdarvoa. Vesiputousmallin ja ketteran paaosin hyddynnettavissa sopimuskauden aikana, mutta
ilmoitetun off-shoringiin ja Tietosuoja-asetukseen liittyen. kehityksen yhdistaminen toisiinsa vastaa hyvin tilaajan se edellyttda tehtavien keskinaisten riippuvuuksien
laatuvertailutaulukon  Vesiputousmallin ja ketteran kehityksen yhdistdminen nakemysté toimivasta projektimallista. Tilaajalta parantamista. Riskien- ja muutoksenhallinnan prosessi on
mukaisesti. toisiinsa vastaa hyvin tilaajan nakemysta toimivasta vaadittavien resurssien kuvaus on osittain epaselva. kuvattu kattavasti. Vesiputousmallin ja ketterdn
projektimallista. Tilaajalta vaadittavien resurssien kuvaus kehityksen yhdistaminen toisiinsa vastaa hyvin tilaajan
on puutteellinen. Kuvauttu aikataulu on osittain nakemysta toimivasta projektimallista. Tilaajalta
puutteellinen erillissovellusten suhteen. vaadittavien resurssien osaaminen on kuvattu hyvin
joskin tilaajalta vaadittavasta tydpanoksesta ei ole
mainintaa.
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