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Hankintaoikaisuvaatimus, käsineiden hankinta (H117-2015)

HEL 2015-008957 T 02 08 01 00

Päätösehdotus

Teknisen palvelun lautakunta päättää, ettei OneMed Oy:n jättämä han-
kintaoikaisuvaatimus anna aihetta muuttaa hankintajohtajan 23.2.2016 
tekemää käsineiden hankinnan (H117-15) hankintapäätöstä.

Esittelijän perustelut

Taustasäännökset

Hankintalain (348/2007) 81 §:n mukaan asianosainen voi vaatia han-
kintaoikaisua hankintaa koskevasta päätöksestä.

Helsingin kaupungin taloussäännön 30 §:n mukaan lautakunnan, sen 
jaoston ja sen alaisen viranomaisen päätöksestä tehdyn hankintaoikai-
sun käsittelee lautakunta.

Hankintaoikaisuvaatimus

Tutkimuskäsineiden hankinnassa (H117-15)  tarjouksen antanut One-
Med Oy on esittänyt hankintaoikaisuvaatimuksen määräajassa. One-
Med Oy on saattanut asian myös markkinaoikeuteen.

OneMed Oy:n hankintaoikaisuvaatimus kohdistuu tarjouspyynnön kah-
teen viimeiseen kohderyhmään, joista ensimmäisessä pyydettiin tarjoa-
maan nitriilitutkimuskäsinettä terveydenhuollon käyttöön ja jälkimmäi-
sessä nirtiilitutkimuskäsinettä hammashuollon käyttöön. OneMed Oy 
esittää hankintaoikaisuvaatimuksessaan, että sen tarjoama Semperca-
re-tutkimuskäsine hyväksytään näissä kahdessa eri kohderyhmässä. 
OneMed Oy:n hankintaoikaisuvaatimus tämän esityksen liitteinä.

Hankintamenettely ja hankintapäätös

Tarjouspyynnön vaatimuksen mukaisesti "Tarjoaja saa tarjota yhtä tuo-
tetta (tuotenumeroa) ainoastaan yhden kerran Sailabilla nimettyyn koh-
deryhmään". 

Tarjouspyynnön johdosta esitettyyn kysymykseen hankintakeskus vas-
tasi "Samaa tuotetta (tuotenumeroa) saa tarjota yhden kerran. Eli sa-
maa tuotetta ei voi tarjota useampaan kohtaan". 
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Hankintayksiköllä on oikeus määritellä hankinnan kohde tarpeidensa 
mukaisesti, kunhan määrittely ei ole tarjoajia syrjivää tai epätasapuolis-
ta. Hankintayksiköllä on myös velvollisuus hylätä tarjouspyynnön ehtoja 
vastaamattomat tarjoukset. 

Tutkimuskäsineiden kilpailutuksessa määriteltiin, ettei samaa tuotetta 
saa tarjota useampaan kuin yhteen kohderyhmään. Tällä vaatimuksella 
pyrittiin vastaamaan tutkimuskäsineitä käyttävien Helsingin kaupungin 
yksiköiden laadullisiin tarpeisiin. Haluttiin varmistaa, että kuhunkin koh-
deryhmään tarjotaan kohderyhmän laatuvaatimuksia hinta-laatusuh-
teeltaan parhaiten vastaavia tuotteita. Lisäksi haluttiin varmistaa, että 
tutkimuskäsineiden toimituksissa usein sattuvien häiriöiden varalta on 
tarjolla laaja valikoima tutkimuskäsineitä, jottei jouduttaisi epätarkoituk-
senmukaisiin toimituksiin. Vaatimus on ollut hankintakeskuksen yhteis-
hankintayksikkönäkökulmasta tarkoituksenmukainen ja perusteltu. Tar-
joajien kannalta vaatimus ei ole ollut syrjivä eikä epätasapuolinen, vaan 
kohdistunut kaikkiin tarjoajiin samalla tavalla.

Tarjouspyynnön vaatimuksesta ja kysymykseen annetusta vastaukses-
ta huolimatta OneMed Oy tarjosi samaa tuotetta kahteen eri kohtaan. 
OneMed Oy tarjosi samaa Sempercare-nitriilikäsinettä sekä terveyden-
huollon käyttöön tarkoitetussa kohderyhmässä että hammashuollon 
käyttöön tarkoitetussa kohderyhmässä. Näin ollen hankintapäätökses-
sä hylättiin nämä OneMed Oy:n antamat tarjoukset.

Se että saman tuotteen eri kokoisissa pakkauksissa on eri tuotenume-
rointi, ei tee selvästikin samasta käsineestä eri tuotetta. Ammattimai-
sesti alalla toimivan tarjoajan tulee ymmärtää mitä tarkoitetaan eri tuot-
teella, varsinkin kun oikaisuvaatimuksen esittäjä vaatimuksensa mu-
kaan on saanut kysymykseensä tarjouspyyntöä selventävän vastauk-
sen: "Samaa tuotetta (tuotenumeroa) saa tarjota yhden kerran. Eli sa-
maa tuotetta ei voi tarjota useampaan kohtaan." Vastauksen perusteel-
la ei voinut jäädä epäselväksi mitä tarjouspyynnön vaatimuksella tarkoi-
tettiin.

Kuuleminen

Hankintaoikaisuvaatimuksen johdosta ei ole kuultu muita tarjoajia kuu-
lemisen ilmeisen tarpeettomuuden vuoksi (hallintolain 34 §).

Päätelmä

OneMed Oy:n ko. kohderyhmiin tarjoamat tuotteet eivät vastanneet si-
tä, mitä hankinnan kohteelta tarjouspyynnön mukaan vaadittiin. One-
Med Oy:n tarjoukset eivät näin ollen olleet tarjouspyynnön mukaisia. 
Tarjoajien tasapuolisen ja syrjimättömän kohtelun vuoksi OneMed Oy:n 
tarjoukset oli hylättävä.
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Tarjoaja vastaa siitä, että tarjous on tarjouspyynnön vaatimusten mu-
kainen. Hankintayksikön velvollisuutena puolestaan on hylätä tarjous-
pyyntöä vastaamattomat tarjoukset.

Jotta hankintapäätöstä voitaisiin oikaista, on hankintalain mukaan edel-
lytyksenä, että hankintamenettelyssä on tapahtunut virhe lain sovelta-
misessa. OneMed Oy:n tarjousten arvioinnissa on noudatettu hankinta-
lakia, eikä OneMed Oy:n oikaisuvaatimus näin ollen anna aihetta muut-
taa hankintajohtajan 23.2.2016 tekemää hankintapäätöstä.
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