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SILTOJEN SUUNNITTELUN PUITESOPIMUS 2012-2013

TARJOUSTEN LAATUARVIOINTI

1

Laatuarviointiryhma

Hankkeen "Siltojen suunnittelun puitesopimus 2012 - 2013” tarjousten laatuarvi-
oinnin on suorittanut 10.1. — 17.1.2012 seuraavat henkilot:

Peter Henny HKR/KPO
Ville Alajoki HKR/KPO
Timo Rytk6nen HKR/KPO
Eero Sihvonen HKR/KPO

2 Pyydetyt tarjoukset

Eu- hankintailmoitus rajoitetusta hankintamenettelysta "Katujen, puistojen ja sil-
tojen seka erikoisrakenteiden suunnittelu ja projektinjohtopalvelut, puitesopimuk-
set 2012-2013” julkaistiin sdhkdisessa ilmoituskanava Hilmassa 19.8.2011.

Osallistumishakemuksen jatti méaéaraaikaan 20.9.2011 kello 12.00 mennessa yh-
teensa 37 toimistoa.

Tarjouspyynnot lahetettiin kaikille osallistumishakemuksen jattaneille konsultti-
toimistoille, jotka kaikki tayttivat hankintailmoituksen osallistumisehdot.

Siltojen suunnittelun puitesopimuksen 2012-2013 tarjouspyyntd on jaettu kah-
teen osaan seuraavasti:

- Tehtava 1: Siltojen ja taitorakenteiden yleis- ja rakennussuunnittelu

- Tehtava 2: Silta- ja taitorakenteiden kuntotarkastukset ja korjaussuunnittelu

Maaraaikaan 9.1.2012 mennessa saatiin tarjoukset seuraavilta konsulteilta:

Tehtava 1, Siltojen ja taitorakenteiden yleis- ja rakennussuunnittelu:
- A-Insin6o6rit Suunnittelu Oy

- Insin6oritoimisto Pontek Oy

- Insin6oritoimisto Ponvia Oy

- Insin6oritoimisto Suunnittelukide Oy

- Ramboll Finland Oy

- WSP Finland Oy

- Sito Oy

- Pdyry Finland Oy

- Finnmap Consulting Oy

Tehtava 2, Silta- ja taitorakenteiden kuntotarkastukset ja korjaussuunnittelu:
- A-insindorit Suunnittelu Oy

- Insin6oritoimisto Pontek Oy

- Vahanen Oy

- VRT Vesirakennetutkimus Oy

- Insin6oritoimisto Ponvia Oy
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- Insin6oritoimisto Suunnittelukide Oy
- Pdyry Finland Oy

- Ramboll Finland Oy

- WSP Finland Oy

- Sito Oy

- SiltaExpert Oy

- Huura Oy

3 TEHTAVA 1, Siltojen ja taitorakenteiden yleis- ja rakennussuunnittelu

TEHTAVA 2: Arvio 1..10 Laatupisteet
Tarjoaja Projektipaallikot  Projektiryhma yhteensa
(painoarvo 30%) (painoarvo 70%)

A-Insind6rit Suunnittelu Oy 3,5 3 3,15
Insinédritoimisto Pontek Oy 10 9 9,30
Insindéritoimisto Ponvia Oy 8,5 8,5 8,50
Insinédritoimisto Suunnittelukide Oy 7 5 5,60
Ramboll Finland Oy 6 4.5 4,95
WSP Finland Oy 8,5 7 7,45
Sito Oy 8,5 7 7,45
Péyry Finland Oy 6 55 5,65
Finnmap Consulting Oy 8,5 4.5 5,70

Perustelut arvosanoille:

Projektipaallikdiden arviointi:

- A-insind06rit Suunnittelu Oy: Projektipdallikdon kokemus lahinn& tavanomai-
sista hankkeista. Projektinjohdon resurssit yhden henkilon varassa, kapasi-

teetin riittavyys kyseenalaista.

- Insindoritoimisto Pontek Oy: Erittdin kokeneet projektipaallikdt. Arviointi
suoritettu paakonsultin projektipaallikbiden suhteen, koska tarjouspyynnon

mukaan alikonsultteja saa tarjota vain avustaviin tehtaviin.

- Insindoritoimisto Ponvia Oy: Erittdin kokenut ja patevoitynyt projektipaallik-
k6. Projektinjohdon resurssit yhden henkilon varassa, kapasiteetin riittavyys

kyseenalaista.

- Insindoéritoimisto Suunnittelukide Oy: Kokeneet projektipaallikot, osa refe-
rensseista erikoiskohteista mukaan mahtuu myo6s vaatimattomia kohteita.
- Ramboll Finland Oy: Kokeneita projektipaallik6ita, kohteet osin tavanomai-

Sia

- WSP Finland Oy: Kokenut projektinjohto, laaja kokemus my6s erikoisraken-

teista

- Sito Oy: Kokenut projektinjohto, laaja kokemus my6s erikoisrakenteista
- Poyry Finland Oy: Kokenut projektinjohto, kohteet osin tavanomaisia.
- Finnmap Consulting Oy: Kokenut projektinjohto, jolla my6s referensseis-

saan erikoiskohteita.

Projektiryhman arviointi:

- A-insinddrit Suunnittelu Oy: Projektiryhm&n kokoonpano suppea ja koke-
mukseltaan melko vahainen verrattuna muihin tarjoajiin. Pienen ryhman ka-
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pasiteetin riittvyys epailyttaa.

- Insindoritoimisto Pontek Oy: Erittain kokeneet ja laaja-alaisen kokemuksen
omaavat suunnittelijat, riittava suunnitteluosaaminen ja —kapasiteetti. Silta- ja
rakennesuunnittelussa esitetty osin samoja suunnittelijoita

- Insindo6ritoimisto Ponvia Oy: Kokeneet ja osaavat suunnittelijat, resursseja
varattu riittavasti

- Insindoritoimisto Suunnittelukide Oy: Suunnittelijoiden referenssit osin
vaatimattomista kohteista. Silta- ja rakennesuunnittelussa esitetty samat
suunnittelijat, resurssien riittdvyys kyseenalaista.

- Ramboll Finland Oy: Siltasuunnittelijat kokeneita. Rakennesuunnittelijat osin
kokemattomia, koulutus/patevyys heikko

- WSP Finland Oy: Suunnittelurynmalld kokemusta ja osaamista sillansuunnit-
telusta. Rakennesuunnittelijaryhmé epatasainen, resurssien oikea suhde
epailyttaa

- Sito Oy: Osaavat ja kokeneet, laaja-alaiset suunnittelijat, resurssit riittavat

- Poyry Finland Oy: Suunnittelijoiden kohteet vaatimattomia ja osallistuminen
kokonaisuuteen vahéainen

- Finnmap Consulting Oy: Siltasuunnittelijoilla osalla kokemusta mutta osal-
listuminen hankkeisiin vahaista. Silta- ja rakennesuunnittelussa esitetty sa-
mat suunnittelijat, resurssien riittdvyys kyseenalaista
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4 TEHTAVA 2, Silta- ja taitorakenteiden kuntotarkastukset ja korjaussuunnittelu

Tehtava siséltaa tarjouspyynnén mukaisesti kaupunkiymparistéssa, paaosin vilk-
kaasti liikennoidyilla alueilla sijaitsevien siltojen ja taitorakenteiden vuosi- ja yleis-
tarkastuksia seké erikoistarkastuksia ja korjaussuunnittelua. Pisteytyksesséa on
erityisesti arvostettu kokemusta kaupunkiymparistossa sijaitsevien vaativien koh-
teiden tarkastamisesta ja korjaussuunnittelusta.

TEHTAVA 2: Arvio 1..10 Laatupisteet
Tarjoaja Projektipaallikot  Projektiryhma yhteensa
(painoarvo 30%) (painoarvo 70%)

A-insin6orit Suunnittelu Oy 7,5 7,5 7,50
Insin6oritoimisto Pontek Oy 3,0 6,0 5,10
Vahanen Oy 9,5 5,5 6,70
VRT Vesirakennetutkimus Oy 3,5 2,0 2,45
Insindoritoimisto Ponvia Oy 3,0 6,0 5,10
Insindoritoimisto Suunnittelukide Oy 2,5 2,5 2,50
Poyry Finland Oy 3,5 5,0 4,55
Ramboll Finland Oy 5,0 6,5 6,05
WSP Finland Oy 4,5 8,5 7,30
Sito Oy 9,5 6,5 7,40
SiltaExpert Oy 9,5 10,0 9,85
Huura Oy 10,0 5,0 6,50

Perustelut arvosanoille:

Projektipaallikdiden arviointi:

A-insinddrit Suunnittelu Oy: Yrityksen tarjouksessa on nimetty yksi projek-
tipaallikko, jolla on pitkd kokemus siltojen korjaussuunnittelusta ja tarkastami-
sesta. Henkil6lla on myos kokemusta vaativien kaupunkihankkeiden lapivien-
nista.

Insindoritoimisto Pontek Oy: Tarjouksessa on esitetty kahta projektipaallik-
k64, joista toinen on alikonsultti. Alikonsultilla on pitkd kokemus siltojen kor-
jausrakentamisesta, mutta tata ei ole voitu huomioida arvostelussa, koska
tarjouspyynnoén mukaan alikonsultteja saa tarjota vain avustaviin tehtaviin.
Yrityksen omalta projektipaallikolta I16ytyy kaksi enintdan kolme vuotta van-
haa referenssid. Molemmat referenssit ovat vaativista kohteista.

Vahanen Oy: Yrityksen tarjouksessa on nimettyna kaksi kokenutta projekti-
paallikkoa, joista toisella hyvat ja toisella riittavat referenssit. Toisella esite-
tyista henkildistd on myos kokemusta vaativien kaupunkihankkeiden lapi-
viennista.

VRT Vesirakennetutkimus Oy: Yritys tarjoaa kahta projektipaallikkéa, joilla
kummallakaan ei ole referensseja siltojen korjaussuunnitteluhankkeiden tai
tavanomaisten tarkastushankkeiden johtamisesta. Toisella esitetyista henki-
|6istd on suunnittelijan ja kuntotutkijan referensseja. Kummaltakin henkil6lta
|6ytyy osaamista vedenalaisten kuntotutkimusten tekemisesta.
Insindoritoimisto Ponvia Oy: Yritys on esittdnyt tarjouksessaan yhta projek-
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tipaallikkoa, jolla on referensseja vaativien seka tavanomaisten siltojen korja-
ussuunnittelusta, mutta sillan tarkastuksiin liittyvien hankkeiden lapiviennista
henkil6lla ei ole referensseja.

Insindoritoimisto Suunnittelukide Oy: Yritys on esittényt tarjouksessaan
yhta projektipaallikkdd, jolla on referensseja tavanomaisten siltojen korjaus-
suunnittelusta, mutta sillan tarkastuksiin liittyvien hankkeiden lapiviennista
henkil6lla ei ole referensseja. Osa referensseista on vanhempia kuin 3 vuot-
ta.

Poyry Finland Oy: Yritys on esittanyt tarjouksessaan kahta projektipaallik-
koa. Tarjotuilla henkil6illa on referensseja siltojen korjaussuunnitteluhank-
keista, mutta kokemusta projektipaallikon tehtavistd on vahan. Osa esitetty-
jen henkildiden referensseista on vanhempia kuin 3 vuotta.

Ramboll Finland Oy: Yrityksen tarjouksessa on nimettyna kaksi kokenutta
projektipdallikkda, joiden referenssit ovat riittavat. Osa toisen esitetyn henki-
|6n referensseistd on vanhempia kuin 3 vuotta.

WSP Finland Oy: Yrityksen tarjouksessa on nimettyné kaksi kokenutta pro-
jektipaallikkda, joista toisella on kohtuullisesti referensseja siltojen korjaus-
suunnittelusta ja toisella siltojen tarkastamisesta. Toisella tarjotuista projekti-
paallikdista on kansainvalista kokemusta.

Sito Oy: Yrityksen tarjouksessa on nimettyna kaksi kokenutta projektipaallik-
k64, joista toisella hyva kokemus siltojen korjaussuunnittelusta ja toisella sil-
tojen tarkastamisesta. Kummallakin on referensseja vaativien kaupunkihank-
keiden lapiviennista.

SiltaExpert Oy: Yrityksen tarjouksessa on nimettynd kolme kokenutta pro-
jektipaallikkda, joiden referenssit vastaavat hyvin vaadittua osaamista. Kaikil-
la kolmella on kokemusta vaativista hankkeista kaupunkiympéaristossa.
Huura Oy: Yrityksen tarjouksessa on nimetty yksi projektipaallikko, jolla on
pitkd kokemus siltojen korjaussuunnitteluhankkeiden johtamisesta. Henkilolla
on myds kokemusta vaativien kaupunkihankkeiden lapiviennista.

Projektiryhman arviointi:

A-insinddrit Suunnittelu Oy: Yrityksen tarjouksessa on esitetty tehtaviin viit-
ta eri henkil6a. Tarjotuista yhdella henkildlla on hyvat referenssit ja muilla riit-
tavat referenssit. Kaikilla ehdotetuilla henkil6illa on tehtavien edellyttamat pa-
tevyydet.

Insindoritoimisto Pontek Oy: Yrityksen tarjouksessa on esitetty tehtaviin
kuutta eri henkild&, naista puolet on alikonsultteja. Kahdella alikonsultilla on
hyvat referenssit siltojen korjaussuunnittelusta ja tarkastamisesta. Kolman-
nella alikonsultilla ja yrityksen omilla henkil6illa on vahaiset referenssit, joskin
joukossa on muutamia merkittavia terasrakenteiden korjaushankkeita. Kaikil-
la ehdotetuilla henkil6illa on tehtavien edellyttamat patevyydet.

Vahanen Oy: Yrityksen tarjouksessa on esitetty tehtaviin kuutta eri henkil6a,
naista yksi on ilmoitettu alikonsultiksi. Tarjotuista henkiloista kahdella on hy-
vat referenssit seka lisaksi molemmat vaaditut FISE-patevyydet. Sillantarkas-
tajilla on kaikilla hyvaksytysti suoritettu sillatarkastajan tutkinto. Kahden tar-
kastajaksi esitetyn henkilon referensseissa on teknisen avustajan tehtavia.
VRT Vesirakennetutkimus Oy: Yrityksen tarjouksessa on esitetty tehtaviin
neljaa eri henkil6a, joilla kokemusta paaosin vedenalaisista kuntotutkimuksis-
ta. Yritykselta puuttuu FISE:n A-luokan siltojen korjaussuunnittelija patevyy-
den omaava henkild. Lisdksi kahdelta henkil6lta puuttuu sillantarkastajapate-
vyys. FISE:n A-luokan kuntotutkijapatevyys on yhdella henkildlla. Henkiloston
referensseind on osin alaan liittymattomia tehtavia. Yhden suunnittelijaksi
nimetyn henkilén tekninen koulutus ei ole riittdva korjaussuunnittelijaksi.
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Insindoritoimisto Ponvia Oy: Tarjottujen henkildiden kokemus siltojen kor-
jaussuunnittelusta on melko vahainen, mutta esitettyjen referenssien joukos-
sa on vaativia korjauskohteita. Yrityksen esittamilla tarkastajilla on hyva ko-
kemus siltojen erikoistarkastuksista. Kaikilla ehdotetuilla henkildilla on tehta-
vaan vaaditut patevyydet. Kahden alikonsultin kautta yrityksella on kaytos-
saan myos kokemusta vedenalaisien kuntotutkimuksien suorittamisesta.
Insindoritoimisto Suunnittelukide Oy: Yritys on tarjouksessaan esittanyt
yhden FISE —péatevyydet omaavan henkilon, kaksi siltojen korjaussuunnitteli-
jaa seké kaksi kuntotutkijaa. Toisella korjaussuunnittelijalla on muutamia ta-
vanomaisia referenssikohteita ja toisen henkilon referenssit ovat teknisen
avustajan tehtavista. Tarkastajaksi esitetyista henkiloista toisella ei ole refe-
rensseja siltojen kuntotutkimuksista ja toisen referenssit ovat osin vanhempia
kuin 3 vuotta. Yhdelta sillantarkastajalta puuttuu sillantarkastajapatevyys.
Poyry Finland Oy: Yrityksen tarjouksessa on esitetty tehtaviin viitta eri henki-
|64. FISE patevoityneiden henkildiden luettelosta puuttuu siltojen korjaus-
suunnittelijan patevyyden omaava henkild. Patevyys kuitenkin 16ytyy muualta
henkilostosta. Korjaussuunnittelijoilla on vain muutamia referenssikohteita,
mutta niiden joukossa on vaativia kohteita. Yhdella tarjotuista tarkastajista ei
ole referensseja siltojen tarkastamisesta, muiden tarkastajien referenssit ovat
rittavat. Osa avainhenkildiden referensseistd on vanhempia kuin 3 vuotta.
Ramboll Finland Oy: Yritys tarjoaa tehtaviin kolme eri henkil64, joilla kaikilla
on pitkallinen kokemus. Kaikilta tarjotuilta henkil6ilta 16ytyy myds vaaditut p&-
tevyydet ja kokemusta vaativista hankkeista. Yksi tarjotuista henkildistéa on
alikonsultti. Osa annetuista referensseista on vanhempia kuin 3 vuotta.

WSP Finland Oy: Yrityksen tarjouksessa on esitetty tehtaviin kuutta eri hen-
kiloa, joilta kaikilta 16ytyy siltojen kuntotutkijan tai suunnittelijan FISE -
patevyys. Kaikilta tarjotuilta henkilgilta 16ytyy hyvat referenssit siita tehtavas-
t&, johon heitd on tarjottu. Kaikilta suunnittelijoilta 16ytyy kokemusta vaativista
kaupunkihankkeista.

Sito Oy: Yrityksen referensseissa on esitetty tehtaviin kahdeksan eri henki-
164, joista yksi on alikonsultti. Tarjotuilla suunnittelijoilla on kokemusta liiken-
teellisesti vaativien hankkeiden suunnittelusta. Alikonsultin kautta yrityksella
on myos kaytéssaadn kokemusta vedenalaisien kuntotutkimuksien tekemises-
ta. Yhdelta sillan tarkastajalta puuttuu sillantarkastajapatevyys, muilta osin
kaikki vaaditut patevyydet ovat kunnossa. Osa annetuista referensseistéa on
yli 3 vuotta vanhoja.

SiltaExpert Oy: Yrityksen henkilostolla on kokonaisuudessaan hyvé koke-
mus korjaussuunnittelusta ja kuntotutkimuksista. Tarjottujen henkildiden refe-
rensseissa on myds paljon vaativia kaupunkihankkeita.

Huura Oy: Yrityksen tarjouksessa on esitetty tehtaviin kolmea eri henkil6a,
joista yhdella on hyvat referenssit, mutta henkiloston yhteenlaskettu kokemus
jaéa vahaiseksi. Tarjoukseen on liitetty henkildiden referenssiluetteloja joita ei
ole nimetty mihink&an tehtavaan. Yhdelta sillantarkastajalta puuttuu sillantar-
kastajapatevyys.

Projektiryhma on arvioitu kokonaisuutena edella esitettyihin arvioihin perustu-

en.

Laatuarvioinnin suorittaneiden ryhmien puolesta

Helsingissa 20.1.2012
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Peter Henny
projektinjohtaja

Timo Rytkoénen
projektinjohtaja



	1 Laatuarviointiryhmä
	2 Pyydetyt tarjoukset
	3 TEHTÄVÄ 1, Siltojen ja taitorakenteiden yleis- ja rakennussuunnittelu
	Projektipäälliköiden arviointi:
	Projektiryhmän arviointi:

	4 TEHTÄVÄ 2, Silta- ja taitorakenteiden kuntotarkastukset ja korjaussuunnittelu
	Projektipäälliköiden arviointi:
	Projektiryhmän arviointi:


