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SILTOJEN SUUNNITTELUN PUITESOPIMUS 2012-2013 
 
TARJOUSTEN LAATUARVIOINTI 
 
 
1 Laatuarviointiryhmä 

 
Hankkeen ”Siltojen suunnittelun puitesopimus 2012 - 2013” tarjousten laatuarvi-
oinnin on suorittanut 10.1. – 17.1.2012 seuraavat henkilöt: 
 
Peter Henny HKR/KPO   
Ville Alajoki  HKR/KPO  
Timo Rytkönen HKR/KPO   
Eero Sihvonen HKR/KPO  
 

2 Pyydetyt tarjoukset 
 
Eu- hankintailmoitus rajoitetusta hankintamenettelystä ”Katujen, puistojen ja sil-
tojen sekä erikoisrakenteiden suunnittelu ja projektinjohtopalvelut, puitesopimuk-
set 2012-2013” julkaistiin sähköisessä ilmoituskanava Hilmassa 19.8.2011.  
 
Osallistumishakemuksen jätti määräaikaan 20.9.2011 kello 12.00 mennessä yh-
teensä 37 toimistoa.  
 
Tarjouspyynnöt lähetettiin kaikille osallistumishakemuksen jättäneille konsultti-
toimistoille, jotka kaikki täyttivät hankintailmoituksen osallistumisehdot.  
 
Siltojen suunnittelun puitesopimuksen 2012-2013 tarjouspyyntö on jaettu kah-
teen osaan seuraavasti: 
- Tehtävä 1: Siltojen ja taitorakenteiden yleis- ja rakennussuunnittelu 
- Tehtävä 2: Silta- ja taitorakenteiden kuntotarkastukset ja korjaussuunnittelu 

 
Määräaikaan 9.1.2012 mennessä saatiin tarjoukset seuraavilta konsulteilta:  

 
Tehtävä 1, Siltojen ja taitorakenteiden yleis- ja rakennussuunnittelu: 
- A-Insinöörit Suunnittelu Oy 
- Insinööritoimisto Pontek Oy 
- Insinööritoimisto Ponvia Oy 
- Insinööritoimisto Suunnittelukide Oy 
- Ramboll Finland Oy 
- WSP Finland Oy 
- Sito Oy 
- Pöyry Finland Oy 
- Finnmap Consulting Oy 

 
Tehtävä 2, Silta- ja taitorakenteiden kuntotarkastukset ja korjaussuunnittelu: 
- A-insinöörit Suunnittelu Oy 
- Insinööritoimisto Pontek Oy 
- Vahanen Oy 
- VRT Vesirakennetutkimus Oy 
- Insinööritoimisto Ponvia Oy 
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- Insinööritoimisto Suunnittelukide Oy 
- Pöyry Finland Oy 
- Ramboll Finland Oy 
- WSP Finland Oy 
- Sito Oy 
- SiltaExpert Oy 
- Huura Oy 

 
3 TEHTÄVÄ 1, Siltojen ja taitorakenteiden yleis- ja rakennussuunnittelu 
 

TEHTÄVÄ 2: Arvio 1..10  Laatupisteet 
Tarjoaja Projektipäälliköt Projektiryhmä yhteensä 
  (painoarvo 30%) (painoarvo 70%)   
A-Insinöörit Suunnittelu Oy 3,5 3 3,15 
Insinööritoimisto Pontek Oy 10 9 9,30 
Insinööritoimisto Ponvia Oy 8,5 8,5 8,50 
Insinööritoimisto Suunnittelukide Oy 7 5 5,60 
Ramboll Finland Oy 6 4,5 4,95 
WSP Finland Oy 8,5 7 7,45 
Sito Oy 8,5 7 7,45 
Pöyry Finland Oy 6 5,5 5,65 
Finnmap Consulting Oy 8,5 4,5 5,70 

 
Perustelut arvosanoille: 
 
Projektipäälliköiden arviointi: 
 
- A-insinöörit Suunnittelu Oy: Projektipäällikön kokemus lähinnä tavanomai-

sista hankkeista. Projektinjohdon resurssit yhden henkilön varassa, kapasi-
teetin riittävyys kyseenalaista. 

- Insinööritoimisto Pontek Oy: Erittäin kokeneet projektipäälliköt. Arviointi 
suoritettu pääkonsultin projektipäälliköiden suhteen, koska tarjouspyynnön 
mukaan alikonsultteja saa tarjota vain avustaviin tehtäviin. 

- Insinööritoimisto Ponvia Oy: Erittäin kokenut ja pätevöitynyt projektipäällik-
kö. Projektinjohdon resurssit yhden henkilön varassa, kapasiteetin riittävyys 
kyseenalaista. 

- Insinööritoimisto Suunnittelukide Oy: Kokeneet projektipäälliköt, osa refe-
rensseistä erikoiskohteista mukaan mahtuu myös vaatimattomia kohteita. 

- Ramboll Finland Oy: Kokeneita projektipäälliköitä, kohteet osin tavanomai-
sia 

- WSP Finland Oy: Kokenut projektinjohto, laaja kokemus myös erikoisraken-
teista 

- Sito Oy: Kokenut projektinjohto, laaja kokemus myös erikoisrakenteista 
- Pöyry Finland Oy: Kokenut projektinjohto, kohteet osin tavanomaisia. 
- Finnmap Consulting Oy: Kokenut projektinjohto, jolla myös referensseis-

sään erikoiskohteita. 
 

 
Projektiryhmän arviointi: 

 
- A-insinöörit Suunnittelu Oy: Projektiryhmän kokoonpano suppea ja koke-

mukseltaan melko vähäinen verrattuna muihin tarjoajiin. Pienen ryhmän ka-



HELSINGIN KAUPUNKI PÖYTÄKIRJA 3(7) 
RAKENNUSVIRASTO 
Katu- ja puisto-osasto 20.1.2012  

pasiteetin riittävyys epäilyttää. 
- Insinööritoimisto Pontek Oy: Erittäin kokeneet ja laaja-alaisen kokemuksen 

omaavat suunnittelijat, riittävä suunnitteluosaaminen ja –kapasiteetti. Silta- ja 
rakennesuunnittelussa esitetty osin samoja suunnittelijoita 

- Insinööritoimisto Ponvia Oy: Kokeneet ja osaavat suunnittelijat, resursseja 
varattu riittävästi 

- Insinööritoimisto Suunnittelukide Oy: Suunnittelijoiden referenssit osin 
vaatimattomista kohteista. Silta- ja rakennesuunnittelussa esitetty samat 
suunnittelijat, resurssien riittävyys kyseenalaista. 

- Ramboll Finland Oy: Siltasuunnittelijat kokeneita. Rakennesuunnittelijat osin 
kokemattomia, koulutus/pätevyys heikko 

- WSP Finland Oy: Suunnitteluryhmällä kokemusta ja osaamista sillansuunnit-
telusta. Rakennesuunnittelijaryhmä epätasainen, resurssien oikea suhde 
epäilyttää 

- Sito Oy: Osaavat ja kokeneet, laaja-alaiset suunnittelijat, resurssit riittävät 
- Pöyry Finland Oy: Suunnittelijoiden kohteet vaatimattomia ja osallistuminen 

kokonaisuuteen vähäinen 
- Finnmap Consulting Oy: Siltasuunnittelijoilla osalla kokemusta mutta osal-

listuminen hankkeisiin vähäistä. Silta- ja rakennesuunnittelussa esitetty sa-
mat suunnittelijat, resurssien riittävyys kyseenalaista 
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4 TEHTÄVÄ 2, Silta- ja taitorakenteiden kuntotarkastukset ja korjaussuunnittelu 
 

Tehtävä sisältää tarjouspyynnön mukaisesti kaupunkiympäristössä, pääosin vilk-
kaasti liikennöidyillä alueilla sijaitsevien siltojen ja taitorakenteiden vuosi- ja yleis-
tarkastuksia sekä erikoistarkastuksia ja korjaussuunnittelua. Pisteytyksessä on 
erityisesti arvostettu kokemusta kaupunkiympäristössä sijaitsevien vaativien koh-
teiden tarkastamisesta ja korjaussuunnittelusta. 
 
 
TEHTÄVÄ 2: Arvio 1..10  Laatupisteet 
Tarjoaja Projektipäälliköt Projektiryhmä yhteensä 
  (painoarvo 30%) (painoarvo 70%)   
A-insinöörit Suunnittelu Oy 7,5 7,5 7,50 
Insinööritoimisto Pontek Oy 3,0 6,0 5,10 
Vahanen Oy 9,5 5,5 6,70 
VRT Vesirakennetutkimus Oy 3,5 2,0 2,45 
Insinööritoimisto Ponvia Oy 3,0 6,0 5,10 
Insinööritoimisto Suunnittelukide Oy 2,5 2,5 2,50 
Pöyry Finland  Oy 3,5 5,0 4,55 
Ramboll Finland Oy 5,0 6,5 6,05 
WSP Finland Oy 4,5 8,5 7,30 
Sito Oy 9,5 6,5 7,40 
SiltaExpert Oy 9,5 10,0 9,85 
Huura Oy 10,0 5,0 6,50 
 
 
Perustelut arvosanoille: 
 
Projektipäälliköiden arviointi: 
 
- A-insinöörit Suunnittelu Oy: Yrityksen tarjouksessa on nimetty yksi projek-

tipäällikkö, jolla on pitkä kokemus siltojen korjaussuunnittelusta ja tarkastami-
sesta. Henkilöllä on myös kokemusta vaativien kaupunkihankkeiden läpivien-
nistä. 

- Insinööritoimisto Pontek Oy: Tarjouksessa on esitetty kahta projektipäällik-
köä, joista toinen on alikonsultti. Alikonsultilla on pitkä kokemus siltojen kor-
jausrakentamisesta, mutta tätä ei ole voitu huomioida arvostelussa, koska 
tarjouspyynnön mukaan alikonsultteja saa tarjota vain avustaviin tehtäviin. 
Yrityksen omalta projektipäälliköltä löytyy kaksi enintään kolme vuotta van-
haa referenssiä. Molemmat referenssit ovat vaativista kohteista. 

- Vahanen Oy: Yrityksen tarjouksessa on nimettynä kaksi kokenutta projekti-
päällikköä, joista toisella hyvät ja toisella riittävät referenssit. Toisella esite-
tyistä henkilöistä on myös kokemusta vaativien kaupunkihankkeiden läpi-
viennistä. 

- VRT Vesirakennetutkimus Oy: Yritys tarjoaa kahta projektipäällikköä, joilla 
kummallakaan ei ole referenssejä siltojen korjaussuunnitteluhankkeiden tai 
tavanomaisten tarkastushankkeiden johtamisesta. Toisella esitetyistä henki-
löistä on suunnittelijan ja kuntotutkijan referenssejä. Kummaltakin henkilöltä 
löytyy osaamista vedenalaisten kuntotutkimusten tekemisestä. 

- Insinööritoimisto Ponvia Oy: Yritys on esittänyt tarjouksessaan yhtä projek-
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tipäällikköä, jolla on referenssejä vaativien sekä tavanomaisten siltojen korja-
ussuunnittelusta, mutta sillan tarkastuksiin liittyvien hankkeiden läpiviennistä 
henkilöllä ei ole referenssejä. 

- Insinööritoimisto Suunnittelukide Oy: Yritys on esittänyt tarjouksessaan 
yhtä projektipäällikköä, jolla on referenssejä tavanomaisten siltojen korjaus-
suunnittelusta, mutta sillan tarkastuksiin liittyvien hankkeiden läpiviennistä 
henkilöllä ei ole referenssejä. Osa referensseistä on vanhempia kuin 3 vuot-
ta. 

- Pöyry Finland Oy: Yritys on esittänyt tarjouksessaan kahta projektipäällik-
köä. Tarjotuilla henkilöillä on referenssejä siltojen korjaussuunnitteluhank-
keista, mutta kokemusta projektipäällikön tehtävistä on vähän. Osa esitetty-
jen henkilöiden referensseistä on vanhempia kuin 3 vuotta. 

- Ramboll Finland Oy: Yrityksen tarjouksessa on nimettynä kaksi kokenutta 
projektipäällikköä, joiden referenssit ovat riittävät. Osa toisen esitetyn henki-
lön referensseistä on vanhempia kuin 3 vuotta. 

- WSP Finland Oy: Yrityksen tarjouksessa on nimettynä kaksi kokenutta pro-
jektipäällikköä, joista toisella on kohtuullisesti referenssejä siltojen korjaus-
suunnittelusta ja toisella siltojen tarkastamisesta. Toisella tarjotuista projekti-
päälliköistä on kansainvälistä kokemusta. 

- Sito Oy: Yrityksen tarjouksessa on nimettynä kaksi kokenutta projektipäällik-
köä, joista toisella hyvä kokemus siltojen korjaussuunnittelusta ja toisella sil-
tojen tarkastamisesta. Kummallakin on referenssejä vaativien kaupunkihank-
keiden läpiviennistä. 

- SiltaExpert Oy: Yrityksen tarjouksessa on nimettynä kolme kokenutta pro-
jektipäällikköä, joiden referenssit vastaavat hyvin vaadittua osaamista. Kaikil-
la kolmella on kokemusta vaativista hankkeista kaupunkiympäristössä. 

- Huura Oy: Yrityksen tarjouksessa on nimetty yksi projektipäällikkö, jolla on 
pitkä kokemus siltojen korjaussuunnitteluhankkeiden johtamisesta. Henkilöllä 
on myös kokemusta vaativien kaupunkihankkeiden läpiviennistä. 

 
Projektiryhmän arviointi: 
- A-insinöörit Suunnittelu Oy: Yrityksen tarjouksessa on esitetty tehtäviin viit-

tä eri henkilöä. Tarjotuista yhdellä henkilöllä on hyvät referenssit ja muilla riit-
tävät referenssit. Kaikilla ehdotetuilla henkilöillä on tehtävien edellyttämät pä-
tevyydet. 

- Insinööritoimisto Pontek Oy: Yrityksen tarjouksessa on esitetty tehtäviin 
kuutta eri henkilöä, näistä puolet on alikonsultteja. Kahdella alikonsultilla on 
hyvät referenssit siltojen korjaussuunnittelusta ja tarkastamisesta. Kolman-
nella alikonsultilla ja yrityksen omilla henkilöillä on vähäiset referenssit, joskin 
joukossa on muutamia merkittäviä teräsrakenteiden korjaushankkeita. Kaikil-
la ehdotetuilla henkilöillä on tehtävien edellyttämät pätevyydet. 

- Vahanen Oy: Yrityksen tarjouksessa on esitetty tehtäviin kuutta eri henkilöä, 
näistä yksi on ilmoitettu alikonsultiksi. Tarjotuista henkilöistä kahdella on hy-
vät referenssit sekä lisäksi molemmat vaaditut FISE-pätevyydet. Sillantarkas-
tajilla on kaikilla hyväksytysti suoritettu sillatarkastajan tutkinto. Kahden tar-
kastajaksi esitetyn henkilön referensseissä on teknisen avustajan tehtäviä. 

- VRT Vesirakennetutkimus Oy: Yrityksen tarjouksessa on esitetty tehtäviin 
neljää eri henkilöä, joilla kokemusta pääosin vedenalaisista kuntotutkimuksis-
ta. Yritykseltä puuttuu FISE:n A-luokan siltojen korjaussuunnittelija pätevyy-
den omaava henkilö. Lisäksi kahdelta henkilöltä puuttuu sillantarkastajapäte-
vyys. FISE:n A-luokan kuntotutkijapätevyys on yhdellä henkilöllä. Henkilöstön 
referensseinä on osin alaan liittymättömiä tehtäviä. Yhden suunnittelijaksi 
nimetyn henkilön tekninen koulutus ei ole riittävä korjaussuunnittelijaksi. 
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- Insinööritoimisto Ponvia Oy: Tarjottujen henkilöiden kokemus siltojen kor-
jaussuunnittelusta on melko vähäinen, mutta esitettyjen referenssien joukos-
sa on vaativia korjauskohteita. Yrityksen esittämillä tarkastajilla on hyvä ko-
kemus siltojen erikoistarkastuksista. Kaikilla ehdotetuilla henkilöillä on tehtä-
vään vaaditut pätevyydet. Kahden alikonsultin kautta yrityksellä on käytös-
sään myös kokemusta vedenalaisien kuntotutkimuksien suorittamisesta. 

- Insinööritoimisto Suunnittelukide Oy: Yritys on tarjouksessaan esittänyt 
yhden FISE –pätevyydet omaavan henkilön, kaksi siltojen korjaussuunnitteli-
jaa sekä kaksi kuntotutkijaa. Toisella korjaussuunnittelijalla on muutamia ta-
vanomaisia referenssikohteita ja toisen henkilön referenssit ovat teknisen 
avustajan tehtävistä. Tarkastajaksi esitetyistä henkilöistä toisella ei ole refe-
renssejä siltojen kuntotutkimuksista ja toisen referenssit ovat osin vanhempia 
kuin 3 vuotta. Yhdeltä sillantarkastajalta puuttuu sillantarkastajapätevyys. 

- Pöyry Finland Oy: Yrityksen tarjouksessa on esitetty tehtäviin viittä eri henki-
löä. FISE pätevöityneiden henkilöiden luettelosta puuttuu siltojen korjaus-
suunnittelijan pätevyyden omaava henkilö. Pätevyys kuitenkin löytyy muualta 
henkilöstöstä. Korjaussuunnittelijoilla on vain muutamia referenssikohteita, 
mutta niiden joukossa on vaativia kohteita. Yhdellä tarjotuista tarkastajista ei 
ole referenssejä siltojen tarkastamisesta, muiden tarkastajien referenssit ovat 
riittävät. Osa avainhenkilöiden referensseistä on vanhempia kuin 3 vuotta. 

- Ramboll Finland Oy: Yritys tarjoaa tehtäviin kolme eri henkilöä, joilla kaikilla 
on pitkällinen kokemus. Kaikilta tarjotuilta henkilöiltä löytyy myös vaaditut pä-
tevyydet ja kokemusta vaativista hankkeista. Yksi tarjotuista henkilöistä on 
alikonsultti. Osa annetuista referensseistä on vanhempia kuin 3 vuotta. 

- WSP Finland Oy: Yrityksen tarjouksessa on esitetty tehtäviin kuutta eri hen-
kilöä, joilta kaikilta löytyy siltojen kuntotutkijan tai suunnittelijan FISE -
pätevyys. Kaikilta tarjotuilta henkilöiltä löytyy hyvät referenssit siitä tehtäväs-
tä, johon heitä on tarjottu. Kaikilta suunnittelijoilta löytyy kokemusta vaativista 
kaupunkihankkeista. 

- Sito Oy: Yrityksen referensseissä on esitetty tehtäviin kahdeksan eri henki-
löä, joista yksi on alikonsultti. Tarjotuilla suunnittelijoilla on kokemusta liiken-
teellisesti vaativien hankkeiden suunnittelusta. Alikonsultin kautta yrityksellä 
on myös käytössään kokemusta vedenalaisien kuntotutkimuksien tekemises-
tä. Yhdeltä sillan tarkastajalta puuttuu sillantarkastajapätevyys, muilta osin 
kaikki vaaditut pätevyydet ovat kunnossa. Osa annetuista referensseistä on 
yli 3 vuotta vanhoja. 

- SiltaExpert Oy: Yrityksen henkilöstöllä on kokonaisuudessaan hyvä koke-
mus korjaussuunnittelusta ja kuntotutkimuksista. Tarjottujen henkilöiden refe-
rensseissä on myös paljon vaativia kaupunkihankkeita. 

- Huura Oy: Yrityksen tarjouksessa on esitetty tehtäviin kolmea eri henkilöä, 
joista yhdellä on hyvät referenssit, mutta henkilöstön yhteenlaskettu kokemus 
jää vähäiseksi. Tarjoukseen on liitetty henkilöiden referenssiluetteloja joita ei 
ole nimetty mihinkään tehtävään. Yhdeltä sillantarkastajalta puuttuu sillantar-
kastajapätevyys. 

 
 
Projektiryhmä on arvioitu kokonaisuutena edellä esitettyihin arvioihin perustu-
en. 
 
 
Laatuarvioinnin suorittaneiden ryhmien puolesta 
 
Helsingissä 20.1.2012 



HELSINGIN KAUPUNKI PÖYTÄKIRJA 7(7) 
RAKENNUSVIRASTO 
Katu- ja puisto-osasto 20.1.2012  
 
 

Peter Henny  Timo Rytkönen 
projektinjohtaja  projektinjohtaja 
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