Hyva Petri,

Halusin selventdd ja perustella Helsingin Ympéristékeskukselle miksi mielestani on tarkeatsd saada
lupahakemukseemme 199 § pykala mukaan, jotta voimme jatkaa toimintaamme verkkosaaren tontilla
muutoksenhausta huolimatta.

Kiertotie Oy on t&na vuonna (1-4/2015) ottanut vastaan yli 5,000 tn. kivi- ja puujatetta, josta 1,843 tn.
pelkastaan huhtikuun aikana. Tastd syysta on selvéa ettd taman hetkinen 10,000 tn lupamme tulee
ylittymaan jo kesan lopussa ja joudumme taten laitamaan lapun luukulle. Uskon etta aktiviteetin loppumisella
tontilla olisi negatiivinen ympéaristovaikutus, koska tontilla oleva l4snédolo varmasti ehkaisee tontin
ympardivan alueen likaantumisen ja omatoiminen jatkuva siivoaminen pitaa alueen yleisesti siistimpana,
nostaen kynnysta muille kayttaa tontin ymparsivaa aluetta "kaatopaikkana”.

Taman liséksi tontin sulkeminen tarkoittaa etts asiakkaamme joutuvat viemaan kivi — ja puujatteen
Helsingista ulos, koska vastaavaa vastaanottopaikkaa ei Helsingista I16ydy. Tama lisaantyva rekkaralli
aiheuttaisi tarpeetonta bensan kulutusta, ruuhkaa ja melua, seka kokonaisuudessaan ymparistorasitusta,
mika on kaikille epaedullista.

Kiertotie Oy on luotettava taho ja uskon ettd lupahakemuksessa pykalan 199 § kayttd olisi hyvin perusteltua.
Ensimmainen vuosi sujui yritykseltd odotusten mukaisesti ja yisimme jopa pieneen positiiviseen tulokseen.
Taman lisaksi yritys on hoitanut kaikki viranomais — ja raportointivelvollisuudet erinomaisesti. Taten pyytaisin
teita —ymparistén ja yhteiskunnan eduksi — etta saisimme kayttsa pykalaa 199 § lupien-
nostohakemuksessamme.

Selvyyden vuoksi, toimintamme tontilla ei ole tsh&n mennessa aiheuttanut, eika uskota aiheuttavan
tulevaisuudessa, minkaéanlaista ymparistdhaittaa ja taten voidaan helposti saattaa ennalleen kun
vuokrasopimus paattyy tai mahdollisen luvan peruuttamisen myota.

Ystavallisin terveisin,

Kimmo Lindstrom




